Prima instanta: Judecatoria Centru, mun. Chiginau (judecator V. Sandu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (judecatori D. Manole, G. Daschevici si L. Popova)

Dosar nr. 2r-822/17
DECIZIE
06 decembrie 2017 mun. Chisiniu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in urmatoarea componenta:

Presedintele sedintei, judecator lulia Sircu
Judecatori Mariana Pitic
Luiza Gafton

examinand recursul declarat de Todorov Alexei,

n cauza civild in procedura contencioasa la cererea de chemare in judecata
inaintatd de Rosca Mircea impotriva lui Todorov Alexei, Ingai Todorova, XXXXX
si lui Cotov Igor, intervenient principal 1S ,,Calea Ferati din Moldova®, cu privire
la evacuarea din bunul imobil a persoanelor impreuna cu bunurile care le apartin,
obligarea de a nu crea n viitor impedimente in exercitarea dreptului de proprietate
asupra bunului imobil, compensarea venitului ratat si a cheltuielilor de judecata; si
la actiunea IS ,,Calea Ferata din Moldova® impotriva lui Todorov Alexei, Ingai
Todorova, XXXXX si lui Cotov Igor cu privire la Tncasarea datoriei la plata pentru
serviciile locativ-comunale si compensarea cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 22 iunie 2017, prin care s-a
respins cererea depusa de Todorov Alexei, prin intermediul avocatului stagiar Sajin
Olga, privind scutirea de plata taxei de stat la declararea apelului, si i s-a acordat
apelantului un termen pentru prezentarea cererii de apel motivate si a dovezii de
plata a taxei de stat,

CONSTATA:

La 26 martie 2013 Rosca Mircea a inaintat o cerere de chemare in judecata
impotriva lui Todorov Alexei (vol. I, f.d. 3), prin care a solicitat evacuarea lui
Todorov Alexei Tmpreunda cu membrii familiei sale, cu bunurile care le apartin si
cu alte persoane din apartamentul nr. XXXXX de pe str. XXXXX, mun. XXXXX.

Prin hotararea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau, din 09 iulie 2013 (vol. I,
f.d. 25; 28-29), s-a admis integral actiunea si s-a evacuat Todorov Alexei impreuna
Cu membrii familiei sale, cu bunurile care le apartin si cu alte persoane din
apartamentul nr. XXXXX de pe str. XXXXX, mun. XXXXX.



La 07 august 2013 Todorov Alexei a depus o cerere de apel Tmpotriva
hotararii Judecatoriei Centru, mun. Chisinau, din 09 iulie 2013 (vol. I, f.d. 26), prin
care a solicitat casarea acesteia si trimiterea cauzei spre rejudecare in prima
instanta.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 15 ianuarie 2014 (vol. |, f.d. 46; 47-
49), s-a respins apelul declarat de Todorov Alexei si s-a mentinut hotararea
Judecatorie1 Centru, mun. Chisinau, din 09 iulie 2013.

La 31 martie 2014 Todorov Alexei a depus o cerere de recurs impotriva
deciziei Curtii de Apel Chisinau din 15 ianuarie 2014 (vol. I, f.d. 56), prin care a
solicitat casarea acesteia si a hotararii Judecatoriei Centru, mun. Chisindu, din 09
iulie 2013, cu trimiterea cauzei spre rejudecare in prima instanta.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 17 septembrie 2014 (vol. I, f.d.
89-92), s-a admis recursul declarat de Todorov Alexei, s-a casat integral decizia
Curtii de Apel Chisinau din 15 ianuarie 2014 si s-a trimis cauza spre rejudecare in
instanta de apel.

Prin decizia Curtii de Apel Chiginau din 04 februarie 2015 (vol. I, f.d. 125;
126-128), s-a admis apelul declarat de Todorov Alexei, s-a casat hotararea
Judecatoriei Centru, mun. Chisinau, din 09 iulie 2013, si s-a trimis cauza spre
rejudecare n prima instanta.

La 13 mai 2015 Rosca Mircea a depus, prin intermediul avocatului Rotari
Alexandru, o cerere de modificare a actiunii (vol. I, f.d. 145-149), formuléand
pretentii impotriva lui Todorov Alexei, Ingdi Todorova, XXXXX si lui Cotov Igor,
intervenient accesoriu IS ,,Calea Ferata din Moldova®, si solicitand: (1) evacuarea
lui Todorov Alexei, Ingai Todorova, XXXXX si lui Cotov lgor impreuna cu
bunurile care le apartin din apartamentul nr. XXXXX de pe str. XXXXX, mun.
XXXXX; (2) obligarea lui Todorov Alexei, Ingai Todorova, XXXXX si lui Cotov
Igor de a nu crea in viitor impedimente in exercitarea dreptului sdu de proprietate
asupra apartamentului nr. XXXXX de pe str. XXXXX, mun. XXXXX; (3)
incasarea in beneficiul sdu, din contul lui Todorov Alexei, a sumei de 14 265, 5 lei
cu titlu de prejudiciu efectiv si a sumei de 54 062, 5 lei cu titlu de venit ratat; si (4)
compensarea cheltuielilor de judecata.

La 17 noiembrie 2015 IS ,,Calea Ferata din Moldova“ a depus o cerere (vol.
Il, f.d. 23-25), prin care a solicitat: (1) modificarea calitatii sale procesuale din
intervenient accesoriu n intervenient principal; (2) examinarea actiunii sale
concomitent cu actiunea initiala; (3) incasarea in beneficiul sau, Th mod solidar din
contul lui Rosca Mircea, Todorov Alexei, Ingai Todorova, XXXXX si lui Cotov
Igor a sumei de 49 040, 73 lei cu titlu de datorie la plata pentru serviciile locativ-
comunale; si (4) compensarea cheltuielilor de judecata.

La 02 februarie 2016 Rosca Mircea a depus, prin intermediul avocatului
Rotari Alexandru, o cerere de modificare a actiunii (vol. II, f.d. 88-89), prin care a
solicitat: (1) evacuarea lui Todorov Alexei, Ingai Todorova, XXXXX si lui Cotov
[gor impreund cu bunurile care le apartin din apartamentul nr. XXXXX de pe str.
XXXXX, mun. XXXXX; (2) obligarea lui Todorov Alexei, Ingai Todorova,
XXXXX si lui Cotov Igor de a nu crea in viitor impedimente in exercitarea
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dreptului sau de proprietate asupra apartamentului nr. XXXXX de pe str. XXXXX,
mun. XXXXX; (3) incasarea in beneficiul sdu, din contul lui Todorov Alexei, a
sumei de 68 328 lei cu titlu de venit ratat; si (4) incasarea in beneficiul sau, din
contul lui Todorov Alexei, a sumei de 12 700 lei cu titlu de compensare a
cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea protocolara a Judecatoriei Centru, mun. Chisindu, din 22
martie 2016 (vol. Il, f.d. 126-128), s-a admis cererea IS ,,Calea Ferati din
Moldova* de intervenire in proces in calitate de intervenient principal si s-a dispus
examinarea actiunii intervenientului principal concomitent cu actiunea initiala.

Pe parcursul examinarii cauzei in prima instanta, avocatul Rotari Alexandru,
in calitatea sa de reprezentant al Iui Rosca Mircea, a extins pretentia de
compensare a cheltuielilor de judecata (vol. I, f.d. 148-152), solicitand Tncasarea
in beneficiul lui Rosca Mircea, din contul lui Todorov Alexei, a sumei de 12 897
lei cu titlu de compensare a cheltuielilor de judecata.

Pe parcursul examindrii cauzei in prima instantd, reprezentantul IS ,,Calea
Ferata din Moldova“ a extins pretentia de Tncasare a datoriei la plata pentru
serviciile locativ-comunale pana la suma de 52 764, 48 lei, renuntand la pretentii
fata de Rosca Mircea, si a concretizat pretentia de compensare a cheltuielilor de
judecata (vol. II, f.d. 166-167), solicitand incasarea in beneficiul IS ,,Calea Ferata
din Moldova“, Tn mod solidar din contul lui Todorov Alexei, Ingai Todorova,
XXXXX si lui Cotov Igor a sumei de 1582, 93 lei cu titlu de compensare a
cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau, din 13 octombrie 2016
(vol. 1l, f.d. 186; 216-229), (1) s-a admis integral actiunea initiald; s-au evacuat
Todorov Alexei, Todorova Inga, XXXXX si Cotov Igor impreuna cu bunurile care
le apartin din apartamentul nr. XXXXX de pe str. XXXXX, mun. XXXXX; s-au
obligat Todorov Alexei, Todorova Inga, XXXXX si Cotov Igor de a nu crea in
viitor impedimente in exercitarea dreptului de proprietate al lui Rosca Mircea
asupra apartamentului nr. XXXXX de pe str. XXXXX, mun. XXXXX; si s-a
incasat in beneficiul lui Rosca Mircea, din contul lui Todorov Alexei, suma de 68
328 lei cu titlu de venit ratat si suma de 12 897 lei cu titlu de compensare a
cheltuielilor de judecata; si (2) s-a admis actiunea intervenientului principal si s-a
ncasat Tn beneficiul IS ,,Calea Ferata din Moldova“, in mod solidar din contul lui
Todorov Alexei, Ingai Todorova, XXXXX si lui Cotov Igor suma de 52 764, 48 lei
cu titlu de datorie la plata pentru serviciile locativ-comunale si suma de 1 582, 93
lei cu titlu de compensare a cheltuielilor de plata a taxei de stat la Thaintarea
actiunii.

La 14 noiembrie 2016 Todorov Alexei, Todorova Inga, XXXXX si Cotov
Igor au depus o cerere de apel nemotivata impotriva hotararii Judecatoriei Centru,
mun. Chisindu, din 13 octombrie 2016 (vol. I, f.d. 189), solicitand casarea acesteia
si emiterea unei noi hotarari, prin care sa fie respinsa actiunea inifiald si actiunea
intervenientului principal.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 februarie 2017 (vol. II, f.d.
227), nu s-a dat curs cererii de apel depuse de Todorov Alexei, Todorova Inga,
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XXXXX si Cotov Igor, si li s-a acordat acestora un termen de 10 zile din data
receptionarii incheierii pentru prezentarea cererii de apel motivate si a dovezii de
plata a taxei de stat in suma de 2 876 lei.

La 22 iunie 2017 reprezentantul lui Todorov Alexei, avocatul stagiar Sajin
Olga, a depus o cerere (vol. Ill, f.d. 6), prin care a solicitat scutirea lui Todorov
Alexei de plata taxei de stat la declararea apelului.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 iunie 2017 (vol. III, f.d. 15;
16-19), s-a respins cererea depusa de Todorov Alexei, prin intermediul avocatului
stagiar Sajin Olga, privind scutirea de plata taxei de stat la declararea apelului, si i
s-a acordat apelantului un termen de 10 zile din data receptiondrii incheierii pentru
prezentarea cererii de apel motivate si a dovezii de plata a taxei de stat in suma de
2 876 lei.

La 05 iulie 2017 Todorov Alexei a depus, prin intermediul avocatului stagiar
Sajin Olga, cererea de apel motivata impotriva hotararii Judecatoriei Centru, mun.
Chisinau, din 13 octombrie 2016 (vol. 111, f.d. 22-31).

La 20 septembrie 2017 Todorov Alexei a depus o cerere de recurs Tmpotriva
incheierii Curtii de Apel Chisindau din 22 iunie 2017 (vol. III, f.d. 15; 16-19),
solicitind casarea acesteia in partea respingerii cererii privind scutirea de plata
taxei de stat la declararea apelului, si pronuntarea unei noi incheieri, prin care
cererea data sa fie admisa.

In motivarea recursului, a sustinut ¢ in conditiile in care a invocat in fata
instantei de apel situatia sa materiald precard, rezultatd din aceea cd nu este
incadrat in campul muncii §i are un copil minor la intrefinere, instanta de apel
eronat nu a aplicat prevederile art. 85 alin. (4) Cod de procedura civila.

A specificat ca reprezentantul lui Rosca Mircea, avocatul Rotari Alexandru,
nu s-a pronuntat impotriva scutirii apelantului de plata taxei de stat.

A indicat ca impunerea sa la plata taxei de stat in suma de 2 876 lei 7l va
priva de posibilitatea de a contesta cu apel hotararea primei instante, prin ce i va fi
ingradit accesul liber la justitie, garantat de Conventia Europeand a Drepturilor
Omului.

La 12 octombrie 2017 Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa lui
Rosca Mircea si a IS ,,Calea Feratd din Moldova“ cate o copie a cererii de recurs,
cu instiintarea despre posibilitatea depunerii referintei, dar pana la data examinarii
recursului, Rosca Mircea si IS ,,Calea Feratd din Moldova“ nu au prezentat
referinte, recursul urmand a fi examinat in lipsa acestora.

Examinand recursul declarat de Todorov Alexei Tmpotriva incheierii Curtii
de Apel Chisindu din 22 iunie 2017, studiind materialele dosarului si raportand
cele constatate la prevederile legale care guverneaza speta, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justifie considera
necesar sa admita recursul, sa caseze partial incheierea contestata si sa pronunte 0
decizie sub forma de incheiere, prin care va admite partial cererea depusa de
Todorov Alexei, prin intermediul avocatului stagiar Sajin Olga, privind scutirea sa
de plata taxei de stat la declararea apelului, il va scuti pe Todorov Alexei de plata
unei parti a taxei de stat la declararea apelului, cu trimiterea cauzei instantei de
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apel spre solutionarea chestiunii privind primirea spre examinare a apelului
declarat de Todorov Alexei in acelasi complet de judecata, va acorda apelantului
un termen pand la data urmatoarei sedinfe pentru prezentarea dovezii de platd a
taxei de stat §1 11 va explica, cd in cazul indeplinirii in termen a acestei indicatii,
apelul se va considera depus la data prezentarii initiale, iar in caz contrar, el nu se
va considera depus si, impreuna cu actele anexate, va fi restituit apelantului printr-
o incheiere judecdtoreasca pasibild de a fi atacatd cu recurs, din urmatoarele
rationamente.

Tn conformitate cu art. 427 lit. ¢) Cod de procedura civila, Instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul
si sd caseze integral sau partial incheierea, solutionand prin decizie problema in
fond.

Conform art. 426! Cod de proceduri civild, Instanta de recurs este in drept si
restituie recursul Tmpotriva incheierii daca:

a) cererea de recurs a fost depusa in afara termenului legal, iar recurentul nu

solicitd repunerea in termen;

b) cererea de recurs a fost depusa de o persoand care nu este in drept sa

declare recurs;

C) cererea de recurs nu este semnata sau este semnata necorespunzator;

d) recurentul solicita restituirea recursului pana la examinarea acestuia de

catre instanta;

e) incheierea nu poate fi atacata cu recurs, potrivit legii.

In spetd, niciunul din temeiurile de restituire a recursului nu are incidenta, iar
cu referire la termenul de declarare a recursului, Colegiul considera necesar sa
detalieze urmatoarele.

Potrivit art. 425 Cod de procedura civila, Termenul de declarare a recursului
Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Fisa de insotire a incheierii integrale a instantei de apel (vol. III, f.d. 21)
include mentiunea ca acest act judecatoresc a fost expediat prin trimitere postald in
adresa lui Todorov Alexei la 01 august 2017, dar la materialele dosarului nu se afla
avizul de receptie corespunzator. De asemenea, la materialele dosarului nu se afla
vreo proba care ar confirma comunicarea lui Todorov Alexei a ncheierii integrale
a instantei de apel prin alte mijloace.

Astfel, in conditiile Tn care nu poate fi stabilitd cu precizie data la care
Todorov Alexei a luat cunostintd de Incheierea integrald a instantei de apel,
declararea recursului la 20 septembrie 2017 se considera a fi indeplinitd cu
respectarea termenului prevazut de art. 425 Cod de procedura civila.

Tn continuare, verificand, Tn limitele invocate Tn recurs, legalitatea ncheierii
contestate prin prisma respectarii de catre instanfa de apel a normelor de drept
procedural la emiterea acesteia, Colegiul constata urmatoarele temeiuri de admitere
a recursului.

Art. 364 alin. (1) Cod de procedurd civild prevede cd Cererea de apel se
depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata taxei de
stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.



Tn conformitate cu art. 84 Cod de procedurd civild, Se impune cu taxi de
stat...cererea de apel.

Conform art. 3 pct. 1) lit. a) Legea taxei de stat nr. 1216 din 03 decembrie
1992, pentru cererile de chemare in judecata privitor la litigiile cu caracter
patrimonial, tariful taxei de stat se stabileste la cuantumul de 3% din valoarea
actiunii.

Art. 3 pct. 1) lit. j) Legea taxei de stat nr. 1216 din 03 decembrie 1992
statueazd cd pentru cererile de apel Tmpotriva hotararilor instantelor judecatoresti,
in cazul litigiillor cu caracter patrimonial, tariful taxei de stat se stabileste la
cuantumul de 75% din taxa calculata din suma contestata.

Potrivit art. 85 alin. (4) Cod de procedurd civila, In functie de situatia
materiala si de probele prezentate in acest sens, persoana fizica sau juridica este
scutitd de catre judecator (de catre instanta judecdtoreascd) de plata taxei de stat
sau de plata unei parti a ei.

Inaintand instantei de apel cererea de scutire de plata taxei de stat, Todorov
Alexei a invocat situatia sa materiala precara, rezultatd din aceea cd nu este
incadrat in campul muncii si are un copil minor la intretinere.

La cererca data, Todorov Alexei nu a anexat probe in dovedirea celor
invocate, dar instanta de apel trebuia sa ia in considerare ca la materialele dosarului
se regaseste scrisoarea Departamentului registrelor informationale de stat nr.
02/2/2717 din 02 februarie 2015 (vol. I, f.d. 129), care atesta ca Todorov Alexei
are o fiica minora, XXXXX, nascuta la XXXXX.

Totodata, Colegiul retine ca la materialele dosarului nu se afla vreo proba
care ar rasturna argumentul lui Todorov Alexei privind situatia sa materiala
precara, rezultata din aceea ca nu este incadrat in cAmpul muncii.

Colegiul retine ca dreptul la acces liber la justitie nu este absolut, ¢i unul
care poate implica anumite limitari instituite de stat, inclusiv prin prisma impunerii
exercitarii unei cai de atac in justitie cu taxa de stat, limitarea data fiind Tn
concordanta cu art. 6 par. (1) din Conventia Europeana a Drepturilor Omului si cu
art. 20 din Constitutie daca este adiacentd scopului urmarit §i proportionala
situatiei care a determinat-o.

In spetd, scopul urmarit de legiuitor este de a colecta fonduri pentru bugetul
public si de a limita exercitarea abuziva de catre justitiabili a cailor de atac, fiind
bazat pe ratiuni care vizeaza buna administrare a justitiei.

Pentru a aprecia proportionalitatea limitarii in cauza tangential respingerii
cererii lui Todorov Alexei de scutire de plata taxei de stat, prezinta relevanta
jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, care foloseste o dubla
raportare: subiectiva si obiectiva.

Dupa criteriul subiectiv, Curtea Europeana a Drepturilor Omului tine cont de
situatia personald a justitiabilului prin raportare la veniturile lunare ale acestuia, cat
si de faptul ca justifiabilul nu ar trebui sa achite taxa de stat daca actiunea priveste
satisfacerea nevoilor sale de baza sau ale celor pe care ii are la intretinere
(hotararea Kijewska vs. Polonia din 06 septembrie 2007).

Astfel, luand in considerare ca la materialele dosarului nu se regasesc probe
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privind existenta unui venit stabil al lu1 Todorov Alexei, Colegiul conchide ca
respingerea cererii de scutire de plata taxei de stat este in masura sa aduca atingere
dreptului acestuia la acces liber la justitie.

Tn acest context, Colegiul subliniazi cd prin hotirirea Beian contra
Romaniei din 06 decembrie 2007, Curtea Europeand a Drepturilor Omului a
considerat ca, chiar si o taxa de stat ce reprezintd dublul veniturilor lunare ale
persoanei este excesiva, persoana avand urmand sa beneficieze de scutire de plata
taxei de stat.

De asemenea, Colegiul releva ca obiectul litigiului priveste inclusiv
evacuarea lui Todorov Alexei si a fiicei sale minore dintr-un bun imobil, iar solutia
datda in proces are vocatia de a priva aceste persoane de satisfacerea nevoilor
locative de baza.

Din aceste considerente, Colegiul considera necesar sd admita partial cererea
depusa de Todorov Alexei, prin intermediul avocatului stagiar Sajin Olga, privind
scutirea de plata taxei de stat la declararea apelului, si sa il scuteasca de plata unei
parti a taxei de stat in suma de 2 000 lei la declararea apelului.

In rest, incheierea Curtii de Apel Chisindu din 22 iunie 2017 nu se contesta,
Colegiul considerand inoportun sd se expund asupra celorlalte dispozitii ale
instantei de apel.

Fata de cele ce preced, tindnd cont ca incheierea Curtii de Apel Chisindu din
22 iunie 2017 este neintemeiatd in partea respingerii cererii depuse de Todorov
Alexei, prin intermediul avocatului stagiar Sajin Olga, privind scutirea de plata
taxei de stat la declararea apelului, fiind emisa cu incalcarea normelor de drept
procedural, Colegiul, dispunand de abilitatea de inlaturare a acestei erori judiciare,
va admite recursul, va casa partial incheierea contestata si va pronunta 0 decizie
sub forma de incheiere, prin care va admite partial cererea depusa de Todorov
Alexei, prin intermediul avocatului stagiar Sajin Olga, privind scutirea sa de plata
taxei de stat la declararea apelului, 7l va scuti pe Todorov Alexei de plata unei parti
a taxei de stat la declararea apelului, cu trimiterea cauzei instantei de apel spre
solutionarea chestiunii privind primirea spre examinare a apelului declarat de
Todorov Alexei in acelasi complet de judecata, va acorda apelantului un termen
pana la data urmatoarei sedinte pentru prezentarea dovezii de platad a taxei de stat si
ii va explica, cd in cazul indeplinirii in termen a acestei indicatii, apelul se va
considera depus la data prezentarii initiale, iar in caz contrar, el nu se va considera
depus si, impreuna cu actele anexate, va fi restituit apelantului printr-o incheiere
judecatoreasca pasibila de a fi atacata cu recurs.

Tn conformitate cu art. 427 lit. ¢) Cod de procedura civild, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Se admite recursul declarat de Todorov Alexei.
Se caseaza incheierea Curtii de Apel Chisindu din 22 iunie 2017 n cauza
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civila in procedura contencioasa la cererea de chemare in judecatd inaintata de
Rosca Mircea impotriva lui Todorov Alexei, Ingai Todorova, XXXXX si lui Cotov
Igor, intervenient principal IS ,,Calea Ferata din Moldova®, cu privire la evacuarea
din bunul imobil a persoanelor impreuna cu bunurile care le apartin, obligarea de a
nu crea in viitor impedimente in exercitarea dreptului sau de proprietate asupra
bunului imobil, compensarea venitului ratat si a cheltuielilor de judecatd; si la
actiunea IS ,,Calea Ferati din Moldova®“ impotriva lui Todorov Alexei, Ingai
Todorova, XXXXX si lui Cotov Igor cu privire la incasarea datoriei la plata pentru
serviciile locativ-comunale si compensarea cheltuielilor de judecata, in partea n
care instanta de apel a respins cererea depusa de Todorov Alexei, prin intermediul
avocatului stagiar Sajin Olga, privind scutirea de plata taxei de stat la declararea
apelului, si se pronunta o decizie sub forma de incheiere, prin care:

Se admite partial cererea depusa de Todorov Alexei, prin intermediul
avocatului stagiar Sajin Olga, privind scutirea de plata taxei de stat la declararea
apelului.

Se scuteste Todorov Alexei de plata unei parti a taxei de stat in suma de 2
000 lei la declararea apelului.

Se stabileste apelantului Todorov Alexei un termen pana la data urmatoarei
sedinte pentru prezentarea dovezii de plata a taxei de stat in suma de 876 lei.

Se explica lui Todorov Alexei cid in cazul indeplinirii in termen a acestei
indicatii, apelul se va considera depus la data prezentarii initiale, iar in caz contrar,
el nu se va considera depus si, impreuna cu actele anexate, 11 va fi restituit printr-0
incheiere judecatoreasca pasibild de a fi atacata cu recurs.

Se trimite cauza civild Curtii de Apel Chisindu in acelasi complet de
judecata spre solutionarea chestiunii privind primirea spre examinare a apelului
declarat de Todorov Alexei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecator lulia Sircu
Judecatori Mariana Pitic
Luiza Gafton



