prima instanta: Curtea de Apel Chisinau dosarul nr.2rc-666/17
Judecitor: M. Moraru

DECIZIE
6 decembrie 2017 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ

al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii lurie Bejenaru
Ion Druta

examinand recursul declarat de Banca Comerciala ,,Victoriabank™ Societate
pe Actiuni,

in cauza civild la cererea introductivd depusd de Fabrica de Producere si
Comert ,,Drancor” Societate cu Raspundere Limitatda cu privire la intentarea
procedurii accelerate de restructurare fata de intreprinderea fondata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 13 iulie 2017, prin care a fost
respinsa contestatia formulata de Banca Comerciala ,,Victoriabank™ Societate pe
Actiuni asupra creantelor Tnaintate de creditorul Marahovici Nicolai, trecute in
tabelul definitiv al creantelor creditorilor Fabricii de Producere si Comert ,,Drancor”
Societate cu Raspundere Limitata, in procedura accelerata de restructurare,

constata:

La data de 24 februarie 2016, administratorul debitorului FPC , Drancor”
Societatea cu Raspundere Limitata - Drangoi Ion a depus cerere introductiva cu
privire la intentarea procedurii accelerate de restructurare fatd de intreprinderea pe
care o gestioneaza (f.d.1-4, vol. I).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25 februarie 2016 a fost admisa
spre examinare cererea introductiva depusa de FPC ,,Drancor” SRL cu privire la
intentarea procedurii accelerate de restructurare (f.d.5, vol. I).

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 26 februarie 2016 s-a admis cererea
inaintatd de administratorul FPC ,Drancor” SRL — Drangoi lon. S-a intentat
procedura accelerata de restructurare fatd de FPC ,,.Drancor” SRL. S-a desemnat in
calitate de administrator provizoriu Hanganu Grigore. S-a stabilit termenul-limita
pentru creditori de inregistrare a cererilor de admitere a creantelor asupra
patrimoniului debitorului pana data de 4 aprilie 2016. S-a stabilit termenul de
verificare a creantelor, de intocmire si comunicare a tabelului de creante pana la 7
aprilie 2016. S-a stabilit sedinta de validare a creantelor pentru data de 11 aprilie
2016 ora 10:00 in incinta Curtii de Apel Chisindu. S-a stabilit sedinta adundrii
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creditorilor de votare a planului procedurii accelerate de restructurare pentru data de
14 aprilie 2016 ora 10:00 in incinta Curtii de Apel Chisinau (f.d.6, vol. I).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 martie 2015, a fost instituit
Comitetul creditorilor FPC ,,Drancor” SRL constituit din trei reprezentanti ai
creditorilor si anume: reprezentantul BC ,,Victoriabank™ SA, reprezentantul BC
,,EximbankGruppo Veneto Banca” SA si reprezentantul persoanei fizice Marahovici
Nicolai.

La data de 21 martie 2016, creditorul Marahovici Nicolai, reprezentat de
avocatul Pruteanu Vasile a depus cerere de validare a creantelor fatd de FPC
,Drancor” SRL, prin care a solicitat admiterea cererii de validare a creantelor,
validarea creantei In suma totald de 2 464 000 dolari SUA, care consta din 700 000
dolari SUA datoria de baza si 1 764 000 dolari SUA dobanda contractuald, cu
includerea acestor sume la rangul corespunzator in tabelul definitiv al creantelor (f.d.
8, vol. I).

La data de 7 aprilie 2016, administratorul provizoriu al FPC ,,Drancor” SRL
— Hanganu Grigore a prezentat instantei de insolvabilitate tabelul definitiv al
creantelor creditorilor impotriva patrimoniului debitorului FPC ,,Drancor” SRL, cu
includerea in tabel a creantei creditorului Marahovici Nicolai (f.d. 12-18, vol. I).

La data de 8 aprilie 2016, reprezentantul BC ,,Victoriabank™ SA — Furtuna
Vadim a depus contestatie asupra creantelor inaintate de creditorul Marahovicli
Nicolai, trecute in tabelul definitiv al creantelor creditorilor FPC ,,Drancor” SRL in
procedura accelerata de restructurare (f.d. 54-56, vol. I).

In motivarea contestatiei a indicat ca, potrivit Codului civil, creditorul
Marahovici Nicolai nu este in drept sd inainteze cererea de validare a creantei,
deoarece a expirat termenul de prescriptie de un an de la scadenta.

Solicita reprezentantul BC ,,Victoriabank” SA — Furtuna Vadim, in temeiul
art. 140, 141 si art. 143 din Legea insolvabilitatii, admiterea contestatiet BC
., Victoriabank™ SA, constatarea existentei unui litigiu de drept in privinta cererii
contestate si radierea creantei din tabelul definitiv al creantelor FPC ,,Drancor” SRL.

Tot la data de 8 aprilie 2016, reprezentantul ICS ,,Gas Natural Fenosa
Furnizare Energie’” SRL, Popa Viorel a depus contestatie Tmpotriva tabelului
definitiv al creantelor creditorilor, solicitand constatarea nulitdtii absolute a clauzei
privind procentul dobanzii in marime de 36 % anual stabilit in contractul de
imprumut intre Drangoi Vasile si Marahovici Nicolai la 10 martie 2009, excluderea
dobanzii calculate din suma creantei inaintate, includerea integrald a creantei lui
Marahovici Nicolai in tabelul definitv al creantelor creditorilor ca creanta
chirografara de rang inferior (f. d. 19 — 20, vol. I).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 1 iulie 2016, a fost respinsa ca
neintemeiata contestatia inaintatd de creditorul BC ,,Victoriabank™ SA - Furtuna
Vadim, asupra creantelor inaintate de creditorul Marahovici Nicolai, trecute de
administratorul provizoriu in tabelul definitiv al creantelor creditorilor FPC
,Drancor”’ SRL, in procedura accelerata de restructurare.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 1 iulie 2016, a fost admisa partial
contestatia inaintata de creditorul ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie”’
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SRL, fiind obligat administratorul provizoriu al FPC ,,Drancor” SRL, Hanganu
Grigore sa rectifice tabelul definitiv al creantelor creditorilor la valoarea creantelor
admise a creditorului Marahovici Nicolai, cu radierea sumei de 14 032 060 lei de la
categoria creditorilor chirografari de rangul V si includerea acesteia la categoria
creditorilor chirografari de rangul VI. In rest, contestatia a fost respinsa, ca fiind
neintemeiata (f.d. 32 -35, vol. I).

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 19 octombrie 2016, a fost admis
recursul declarat de BC ,,Victoriabank™ SA, s-a casat incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 1 iulie 2016, si s-a remis cauza spre rejudecare la Curtea de Apel
Chisinau la etapa solutionarii contestatiei Tnaintate de BC ,,Victoriabank™ SA (f. d.
88-89, vol. I).

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 16 noiembrie 2016 a fost respins
recursul declarat de catre Marahovici Nicolai, reprezentat de avocatul Pruteanu
Vasile si a fost mentinutd incheierea Curtii de Apel Chisinau din 1 iulie 2016, prin
care s-a admis partial contestatia creditorului ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare
Energie’” SRL Tmpotriva creantelor inaintate de creditorul Marahovici Nicolai (f. d.
45-51, vol. 1).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 3 februarie 2017, s-a respins
contestatia inaintata de creditorul BC ,,Victoriabank” SA asupra creantelor inaintate
de creditorul Marahovici Nicolai si trecute de administratorul provizoriu in tabelul
definitiv al creantelor creditorilor FPC ,,.Drancor” SRL in procedura accelerata de
restructurare (f.d.74, vol. I).

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 12 mai 2017, a fost admis recursul
declarat de BC ,,Victoriabank™ SA, casata incheierea Curtii de Apel Chisinau din 3
februarie 2017 si remisa cauza spre rejudecare in instanta de apel (f.d. 101, vol. I).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 13 iulie 2017, a fost respinsa ca
neintemeiatd contestatia formulatd de creditorul BC ,,Victoriabank” SA, asupra
creantelor inaintate de creditorul Marahovici Nicolai, trecute in tabelul definitiv al
creantelor creditorilor FPC ,,.Drancor” SRL, in procedura accelerata de restructurare,
fiind mentionat ca creanta urmeaza a fi inclusd in tabelul definitiv al creantelor
creditorilor FPC ,,Drancor” SRL, in procedura acceleratd de restructurare, in
conformitate cu incheierea Curtii de Apel Chisinau din data de 1 iulie 2016 si a
deciziei Curtii Supreme de Justitie din data de 16 noiembrie 2016 (f. d. 89-93, vol.
[1).

La data de 14 iulie 2017 BC ,,Victoriabank™ SA a declarat recurs nemotivat
impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 13 1ulie 2017, solicitand admiterea
recursului, casarea incheierii Curtii de Apel Chisindu din 13 iulie 2017, cu emiterea
unei noi Incheieri prin care contestatia Tnaintata sa fie admisa (f. d. 95).

Ulterior la data de 21 august 2017, BC ,,Victoriabank” SA a inaintat recurs
motivat impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 13 iulie 2017, cu aceleasi
solicitari (f. d. 101 -102).

In motivarea cererii de recurs a indicat ci, in baza recipisei din 10 martie 2009
Marahovici Nicolai a imprumutat lui Drangoi Vasile suma de 700 000 dolari SUA
cu achitarea unei dobanzi anuale in marime de 36%. Prin acordul aditional din 17
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lanuarie 2013 a fost modificat termenul de scadentd a obligatiei de restituire a
imprumutului si a fost stabilit un nou termen, data de 10 martie 2014.

Totodata, in baza contractului de fidejusiune din 17 ianuarie 2013, FPC
,2Drancor” SRL si-a asumat obligatia de a rdspunde Tn mod solidar cu Drangoi Vasile
fata de Marahovici Nicolai pentru onorarea obligatiilor stipulate in recipisa (acordul
de imprumut) din 10 martie 2009. Acest contract de fidejusiune a fost incheiat fara
indicarea unui termen de actiune a acestuia.

Indica recurentul ca, termenul de un an prevazut la art. 1170 din Codul civil,
dupa natura sa nu este un termen de prescriptie, deoarece acest termen nu este
instituit pentru apdrarea unui drept incdlcat. Acesta este un termen de existentd a
obligatiei accesorii, fidejusiunea, Induntrul caruia fidejusorul raméne obligat fata de
creditor.

Sustine ca prin procesul-verbal al Adunarii Generale a asociatilor FPC
,,Drancor” SRL din 23 decembrie 2016, unicul asociat Drangoi Vasile a decis de a
confirma suma datoriei in marime de 700 000 dolari SUA in calitate de datorie de
baza si dobanda in marime de 1 764 000 dolari SUA la contractul de fidejusiune nr.
17 din 17 1anuarie 2012. Totodata a decis de a obliga administratorul FPC ,,Drancor”
SRL — Drangoi lon, de a rectifica eroarea tehnica comisa in acordul de imprumut
din 17 1anuarie 2013 cu indicarea corectd a termenului de rambursare de 3 ani, pana
la data de 17 ianuarie 2016.

Astfel, comunica ca instanta de insolvabilitate a recunoscut ca legald decizia
asociatului prin care acesta a petrecut adunarea asociatilor dupa emiterea hotararii
din 26 februarie 2016 privind intentarea procedurii accelerate de restructurare,
potrivit careia toate deciziile organului de conducere a intreprinderii sa fie luate doar
cu acordul prealabil al administratorului provizoriu.

Mentioneaza recurentul ca, din declaratiile administratorului provizoriu, cat si
din probele anexate la dosar nu reiese cd acesta a participat la luarea deciziei
mentionate, iar potrivit art. 75 alin. (1) lit. a) din Legea insolvabilitatii, activitatea
organelor de conducere se suspenda.

Insistd ca instanta de insolvabilitate a apreciat eronat declaratia pe proprie
raspundere a debitorului despre existenta creantei date certificata prin actele primare
contabile care confirma folosirea imprumutului receptionat de la intimat la
procurarea utilajului pentru modernizarea procesului tehnologic a debitorului
insolvabil.

Considera recurentul ca, incheierea privind respingerea contestatieci BC
,,Victoriabank™ SA este ilegald si neintemeiata.

Prin referinta depusd la 25 august 2017 intimatul Marahovici Nicolai,
reprezentat de avocatul Pruteanu Vasile a solicitat respingerea recursului, ca fiind
neintemeiat si mentinerea incheierii instantei de insolvabilitate.

Administratorul FPC ,,Drancor” SRL — Drangoi lon prin referinta depusa la
25 august 2017 a solicitat respingerea recursului inaintat de BC ,,Victoriabank™ SA
ca fiind neintemeiat.

In conformitate cu prevederile art. 8 alin. (1) Legea insolvabilitatii, hotdrarile
si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile
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calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de prezenta
lege.

Astfel, instanta de recurs considera ca recurentul s-a conformat prevederilor
legale si a declarat recursul la data de 14 1ulie 2017, impotriva incheierii Curtii de
Apel Chisindu din 13 iulie 2017, in termen.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile recursului, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul intemeiat si care urmeaza a fi admis cu casarea Incheierii instantei
de apel, solutionind problema in fond.

In conformitate cu art. 427 lit. ¢) Cod de procedura civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva Incheierii, este in drept sa admita recursul si
sd caseze integral sau partial incheierea, solutionind prin decizie problema in fond.

Conform art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitétii nr. 149 din 29 iunie 2012,
procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de
procedura civild si cu cele ale prezentei legi.

Dupa cum atesta materialele cauzei la data de 24 februarie 2016,
administratorul debitorului Fabrica de Producere si Comert ,,Drancor” Societatea cu
Raspundere Limitatda - Drangoi Ion a depus cerere introductiva cu privire la
intentarea procedurii accelerate de restructurare fata de intreprinderea pe care o
gestioneaza (f.d.1-4, vol. I).

Ulterior, prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 26 februarie 2016, s-a
admis cererea inaintata de administratorul FPC ,,Drancor” SRL — Drangoi lon . S-a
intentat procedura acceleratd de restructurare fatd de FPC ,,Drancor” SRL. S-a
desemnat in calitate de administrator provizoriu Hanganu Grigore. S-a stabilit
termenul-limita pentru creditori de inregistrare a cererilor de admitere a creantelor
asupra patrimoniului debitorului pana data de 4 aprilie 2016. S-a stabilit termenul de
verificare a creantelor, de intocmire si comunicare a tabelului de creante pana la 7
aprilie 2016. S-a stabilit sedinta de validare a creantelor pentru data de 11 aprilie
2016 ora 10:00 in incinta Curtii de Apel Chisindu. S-a stabilit sedinta adundrii
creditorilor de votare a planului procedurii accelerate de restructurare pentru data de
14 aprilie 2016 ora 10:00 in incinta Curtii de Apel Chisinau (f.d.6, vol. I).

in cadrul derulirii procesului de insolvabilitate, la data de 21 martie 2016,
creditorul Marahovici Nicolai, reprezentat de avocatul Pruteanu Vasile a depus
cerere de validare a creantelor fatd de FPC ,.Drancor” SRL, prin care a solicitat
admiterea cererii de validare a creantelor, validarea creantei in suma totala de 2 464
000 dolari SUA, care consta din 700 000 dolari SUA datoria de baza si 1 764 000
dolari SUA dobanda contractuald, cu includerea acestor sume la rangul
corespunzator in tabelul definitiv al creantelor (f.d. 8, vol. I).

Iar, la data de 7 aprilie 2016, administratorul provizoriu al FPC ,,Drancor”
SRL — Hanganu Grigore a prezentat instantei de insolvabilitate tabelul definitiv al
creantelor creditorilor impotriva patrimoniului debitorului FPC ,,Drancor” SRL, cu
includerea in tabel a creantei creditorului Marahovici Nicolai (f. d. 12 — 18, vol. I).

La data de 8 aprilie 2016, reprezentantul BC ,,Victoriabank” SA — Furtuna
Vadim a depus contestatie asupra creantelor inaintate de creditorul Marahovici
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Nicolai, trecute in tabelul definitiv al creantelor creditorilor FPC ,,Drancor” SRL in
procedura accelerata de restructurare, solicitand constatarea existentei unui litigiu de
drept in privinta cererii contestate s§i radierea creantei din tabelul definitiv al
creantelor FPC ,,Drancor” SRL (f.d. 54-56, vol. I).

Tot la data de 8 aprilie 2016, reprezentantul ICS ,,Gas Natural Fenosa
Furnizare Energie’” SRL, Popa Viorel a depus contestatie impotriva tabelului
definitiv al creantelor creditorilor, solicitand constatarea nulitatii absolute a clauzei
privind procentul dobanzii in marime de 36 % anual stabilit in contractul de
imprumut intre Drangoi Vasile si Marahovici Nicolai la 10 martie 2009, excluderea
dobanzii calculate din suma creantei inaintate, includerea integrala a creantei lui
Marahovici Nicolai in tabelul definitv al creantelor creditorilor ca creanta
chirografara de rang inferior (f. d. 19 — 20, vol. I).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 1 iulie 2016, a fost respinsa ca
neintemeiatd contestatia inaintatd de creditorul BC ,,Victoriabank™ SA- Furtuna
Vadim, asupra creantelor inaintate de creditorul Marahovici Nicolai, trecute de
administratorul provizoriu in tabelul definitiv al creantelor creditorilor FPC
,Drancor” SRL, in procedura accelerata de restructurare.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 1 iulie 2016, a fost admisa partial
contestatia Tnaintatd de creditorul ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie”’
SRL, fiind obligat administratorul provizoriu al FPC ,Drancor” SRL, Hanganu
Grigore sa rectifice tabelul definitiv al creantelor creditorilor la valoarea creantelor
admise a creditorului Marahovici Nicolai, cu radierea sumei de 14 032 060 lei de la
categoria creditorilor chirografari de rangul V si includerea acesteia la categoria
creditorilor chirografari de rangul VI. In rest, contestatia a fost respinsa, ca fiind
neintemeiata (f.d. 32 -35, vol. I).

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 19 octombrie 2016, a fost admis
recursul declarat de BC ,,Victoriabank™ SA, s-a casat incheierea Curtii de Apel
Chisginau din 1 iulie 2016, si s-a remis cauza spre rejudecare la Curtea de Apel
Chisinau la etapa solutionarii contestatiei Tnaintate de BC ,,Victoriabank™ SA (f. d.
88-89, vol. I).

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 16 noiembrie 2016 a fost respins
recursul declarat de catre Marahovici Nicolai, reprezentat de avocatul Pruteanu
Vasile si a fost mentinutd incheierea Curtii de Apel Chisinau din 1 iulie 2016, prin
care s-a admis partial contestatia creditorului ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare
Energie’” SRL impotriva creantelor inaintate de creditorul Marahovici Nicolai (f. d.
45-51, vol. I).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 3 februarie 2017, s-a respins
contestatia Tnaintatd de creditorul BC ,,Victoriabank” SA asupra creantelor Tnaintate
de creditorul Marahovici Nicolai si trecute de administratorul provizoriu in tabelul
definitiv al creantelor creditorilor FPC ,,Drancor” SRL in procedura accelerata de
restructurare.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 12 mai 2017, a fost admis recursul
declarat de BC ,,Victoriabank” SA, casata incheierea Curtii de Apel Chisinau din 3
februarie 2017 si remisa cauza spre rejudecare in instanta de apel (f.d. 101, vol. I).



Drept urmare, prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 13 iulie 2017, a fost
respinsa ca neintemeiata contestatia formulata de creditorul BC ,,Victoriabank™ SA,
asupra creantelor inaintate de creditorul Marahovici Nicolai, trecute in tabelul
definitiv al creantelor creditorilor FPC ,,Drancor” SRL, in procedura acceleratd de
restructurare, fiind mentionat ca creanta urmeaza a fi inclusa in tabelul definitiv al
creantelor creditorilor FPC ,,Drancor” SRL, in procedura accelerata de restructurare,
in conformitate cu incheierea Curtii de Apel Chisinau din data de 1 iulie 2016 si a
deciziei Curtii Supreme de Justitie din data de 16 noiembrie 2016 (f. d. 89-93, vol.
[1).

Verificand legalitatea si temeinicia incheierii mentionate in raport cu criticele
formulate in cererea de recurs si materialele cauzei, coroborat cu normele de drept
material si procedural aplicabile spetei date, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie constata ca incheierea Curtii
de Apel Chisindu din 13 1ulie 2017 cd este una nemotivatd, iar solutia data in sensul
respingerii contestatiei formulate de creditorul BC ,,Victoriabank” SA, asupra
creantelor inaintate de creditorul Marahovici Nicolai, trecute in tabelul definitiv al
creantelor creditorilor FPC ,,Drancor” SRL, in procedura accelerata de restructurare
este incertd si nu are putere de convingere, fapt care genereaza casarea acesteia si
emiterea unei noi incheieri de admitere a contestatiei BC ,,Victoriabank™ SA.

In sustinerea opiniei enuntate instanta de recurs retine prevederile art. 221
alin. (1) s1 (3) din Legea insolvabilitatii, creantele Tnaintate de creditori vor fi supuse
verificarii de cdtre administratorul provizoriu, vor fi inregistrate intr-un tabel s1 vor
fi validate de catre instanta de insolvabilitate, conform procedurii stabilite in
capitolul V sectiunea 1, cu exceptiile din prezenta sectiune. Contestatiile creditorilor
cu privire la creantele si la drepturile de preferintd trecute de administratorul
provizoriu in tabelul creantelor si la cele respinse de acesta trebuie depuse la instanta
de insolvabilitate 1n scris cu cel putin 2 zile inainte de adunarea de votare a planului
procedurii accelerate de restructurare. La adunarea de validare a creantelor, instanta
de insolvabilitate va solutiona toate contestatiile chiar daca, pentru solutionarea
unora, ar fi nevoie de administrare de probe. In acest din urmi caz, instanta de
insolvabilitate poate sa admita creantele, in totalitate sau in parte, in mod provizoriu,
la masa credald pe perioada de judecare a contestatiei.

In conformitate cu art. 140 alin. (1) si (3), Capitolul V sectiunea 1 din Legea
insolvabilitatii, daca are o creantd fata de debitor nascutd anterior datei deschiderii
procedurii, creditorul inainteaza in scris creanta, indiferent de tipul ei, printr-0 cerere
de admitere a creantelor adresatd instantei de judecatd care examineaza cauza de 5
insolvabilitate a debitorului. Cererile de admitere a creantelor se consemneaza intr-
un registru, care se pastreaza in instantd. Cererea de admitere a creantei trebuie
facuta chiar daca aceasta nu este stabilitd printr-un titlu. Creantele neconfirmate prin
cerere de admitere a creantei nu se includ in tabelul definitiv al creantelor si nu se
satisfac conform procedurii stabilite de prezenta lege.

In concordantd cu art. 144 alin. (4) din Legea insolvabilititii, daca la
examinarea contestatiei se constatd existenta unui litigiu de drept, instanta de
insolvabilitate admite contestatia printr-o incheiere motivata, care poate fi atacata cu
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recurs de citre creditorul a carui creantd nu a fost validata. In acest caz, creanta se
radiaza din tabel, iar creditorul a carui creantd nu a fost validata este in drept sa
intenteze proces separat de confirmare a creantei sau de preluare a procesului
pendinte. Creantele fatd de care au fost admise contestatiile se iau in calcul la
elaborarea planului de distribuire intermediard prin rezervarea lor din masa
debitoare, in conditiile stabilite la art. 152.

La caz se constatd ca in cererea de validare a creantei, Marahovici Nicolai a
indicat ca la 10 martie 2009 a tmprumutat lui Drangoi Vasile, fondator al FPC
,2Drancor” SRL suma de 700 000 dolari SUA, fapt confirmat prin recipisa anexata
la materialele cauzei.

Iar, ulterior la 17 ianuarie 2013 intre Marahovici Nicolai si FPC ,,Drancor”
SRL a fost incheiat un contract de fidejusiune, prin care FPC ,,Drancor” SRL s-a
obligat de a raspunde solidar pentru indeplinirea corespunzatoare a obligatiilor ce
rezultd din recipisa nominalizata si contractul de fidejusiune semnat la suma de
2 464 000 dolar1 SUA, care consta din datoria in suma de 700 000 dolari SUA si
dobanda de intirziere in marime de 1 764 000 dolari SUA.

Conform art. 142 alin. (1), (4) si (5) al Legii insolvabilitatii, creantele se supun
procedurii de verificare, de catre administratorul provizoriu sau administratorul
insolvabilitdtii, sau de lichidator, cu exceptia creantelor constatate prin titluri
executorii necontestate in termenele prevazute de legi speciale. Administratorul
admitere a creantei inregistrate la instanta de insolvabilitate si a documentelor
depuse si va efectua o cercetare amanuntitd pentru a stabili legitimitatea, valoarea
exactd si prioritatea fiecirei creante. In vederea indeplinirii atributiei previzute la
alin.(4), administratorul  insolvabilitatii/lichidatorul ~va  putea  solicita
reprezentantului debitorului explicatii, informatii s1 documente suplimentare, dupa
caz.

Astfel, urmeaza a fi mentionat faptul ca la materialele cauzei lipseste raportul
administratorului provizoriu, prin care sa fie confirmata datoria creditoriala fata de
Marahovici Nicolai.

De asemenea lipseste si informatia din raportul financiar pe ultima perioada
de dare de seama a debitorului FPC ,,Drancor” SRL prin care S-ar confirma ca
creanta in marime de 2 464 000 dolari SUA fata de Marahovici Nicolai exista.

Totodata instanta de insolvabilitate si-a intemeiat solutia de respingere a
contestatiet BC ,Victoriabank” SA facind referire doar la declaratia
reprezentantului debitorului FPC ,,Drancor” SRL, Drangoi lon din 10 iulie 2017,
prin care cel din urma a declarat pe proprie raspundere ca creanta creditorului
Marahovici Nicolai in sumd de 2 464 000 dolari SUA este una certd si exigibila
inregistrata in contabilitatea intreprinderii si confirmata prin documente financiar-
contabile primare ce corespund cerintelor Codului civil al RM si a Legii
contabilitatii.

In conformitate cu art. 19 alin. (1), (2), (3) si (6) a Legii contabilitatii nr. 113
din 27 aprilie 2007, faptele economice se contabilizeaza in baza documentelor
primare si centralizatoare. Documentele primare se intocmesc in timpul efectudrii
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operatiunii, iar daca aceasta este imposibil — nemijlocit dupa efectuarea operatiunii
sau dupa producerea evenimentului. Entitatea utilizeaza formulare tipizate de
documente primare, aprobate de Ministerul Finantelor. In lipsa formularelor tipizate
sau daca acestea nu satisfac necesitatile entitatii, entitatea elaboreaza si utilizeaza
formulare de documente, aprobate de conducerea ei, cu respectarea cerintelor
alin.(6). Documentele primare intocmite vor contine urmatoarele elemente
obligatorii: a) denumirea si numarul documentului; b) data intocmirii documentului;
¢) denumirea, adresa, IDNO (codul fiscal) al entitatii in numele careia este intocmit
documentul; d) denumirea, adresa, IDNO (codul fiscal) al destinatarului
documentului, iar pentru persoanele fizice — codul personal; e) continutul faptelor
economice; f) etaloanele cantitative si valorice In care sint exprimate faptele
economice; g) functia, numele, prenumele si semnatura, inclusiv digitala, a
persoanelor responsabile de efectuarea si inregistrarea faptelor economice.

Astfel, prin prisma prevederilor Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012
si a Legii contabilitatii nr. 113 din 27 aprilie 2007 declaratia pe proprie raspundere
a reprezentantului debitorului FPC ,,Drancor” SRL, Drangoi Ion nu poate fi pusa la
baza includerii creantei in tabelul definitiv, dat fiind faptul ca nu reprezinta un
document financiar-contabil primar si nu contine elementele obligatorii sus
enuntate.

Prin urmare declaratia pe proprie raspundere a reprezentantului debitorului
FPC ,,Drancor” SRL, Drangoi lon nu reprezinta un act justificativ a creantei, or
acesta are un caracter subiectiv si declarativ, si nu produce efecte juridice.

In aceste circumstante, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine faptul cd imprumutul acordat
persoanei fizice Drangoi Vasile nu este reflectat in contabilitatea debitorului
insolvabil.

Totodata nu este probat faptul cd suma Tmprumutatd de catre Marahovici
Nicolai anume persoanei fizice Drangoi Vasile a fost introdusa in circuitul economic
a FPC ,,Drancor” SRL si a fost utilizata in interesul debitorului insolvabil.

Instanta de recurs accentueaza faptul ca la materialele cauzei nu se regasesc
acte primare contabile care sa confirme folosirea imprumutului receptionat de la
Marahovici Nicolai la procurarea utilajului pentru modernizarea tehnicii de
producere a FPC ,,.Drancor” SRL.

Din aceste motive reiese cu certitudine ca concluzia instantei de insolvabilitate
precum ca creanta a fost confirmatd prin acte este una incerta si nu are putere de
convingere, nefiind probata.

Potrivit art. 1146 alin. (1) Cod civil, prin contract de fidejusiune, o parte
(fidejusor) se obliga fata de cealaltd parte (creditor) sa execute integral sau partial,
gratuit sau oneros obligatia debitorului.

Fidejusiunea este o garantie personald si in contradictie cu conzluziile
instantei de insolvabilitate, Colegiul civil, comercial si de contencios nu poate sta in
mod exclusiv la baza validarii creantei creditorului fata de fidejusorul insolvabil.

Mai mult ca atat, instanta de insolvabilitate incorect a dispus cd creanta
urmeazad a fi inclusa in tabelul definitiv al creantelor creditorilor FPC ,,Drancor”
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SRL 1in conformitate cu incheierea Curtii de Apel Chisinau din 1 iulie 2016 si a
deciziei Curtii Supreme de Justitie din 16 noiembrie 2016.

Dat fiind faptul ca prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 1 iulie 2016 si
prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 16 noiembrie 2016 a fost solutionata
contestatia depusi de creditorul ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie’” SRL
tot asupra creantei creditorului Marahovici Nicolai in suma de 2 464 000 dolari SUA,
insd prin prisma constatarii nulitatii absolute a clauzei privind procentul dobanzii,
stabilit in contractul de Tmprumut din 10 martie 2009 incheiat intre Marahovici
Nicolai si Drangoi Vasile, In marime de 36 % anual, excluderea din marimea sumei
inaintate de creditorul Marahovici Nicolai a dobanzii calculate reiesind din clauza
mentionatd, cat si includerea integrala a creantei creditorul in tabelul definitiv ca
creantd chirografard de rang inferior (rangul VI).

Din cele enuntate rezulta cu certitudine ca anterior nu a fost contestata Tnsusi
existenta creantei, ci doar marimea penalitatii si rangul acesteia, iar prin urmare
incheierea Curtii de Apel Chisinau din 1 iulie 2016 si decizia Curtii Supreme de
Justitie din 16 noiembrie 2016 nu pot fi puse la baza validarii creantei din prezenta
speta.

in conformitate cu art. 144 alin. (4) a Legii insolvabilitatii, daca la examinarea
contestatiel se constatd existenta unui litigiu de drept, instanta de insolvabilitate
admite contestatia printr-o incheiere motivata, care poate fi atacata cu recurs de catre
creditorul a cirui creantd nu a fost validata. In acest caz, creanta se radiaza din tabel,
iar creditorul a cdrui creantd nu a fost validata este in drept sd intenteze proces
separat de confirmare a creantei sau de preluare a procesului pendinte.

Astfel, cele descrise combat concluziile instantei de insolvabilitate precum ca
in spetd nu se atesta existenta unui litigiu de drept si cd creanta validatd este una
certd, lichida si exigibila.

Avind in vedere circumstantele expuse, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca recursul
declarat de BC ,,Victoriabank™ SA este intemeiat, motiv pentru care, considera ca,
incheierea Curtii de Apel Chisinau din 13 iulie 2017, urmeaza a fi casata si
solutionata prin decizie problema in fond, admitand contestatia depusa de creditorul
BC ,,Victoriabank™ SA asupra creantelor Tnaintate de creditorul Marahovici Nicolai,
trecute in tabelul definitiv al creantelor creditorilor FPC ,,Drancor” SRL si radiind
creanta lui Marahovici Nicolai in suma de 2 464 000 dolari SUA din tabelul definitiv
al creantelor creditorilor FPC ,Drancor” SRL, in procedura acceleratd de
restructurare.

In conformitate cu art. 427 lit. c), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre Banca Comerciala ,,Victoriabank™
Societate pe Actiuni.
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Se caseazd incheierea Curtii de Apel Chisinau din 13 1ulie 2017, in cauza
civila la cererea introductiva depusa de Fabrica de Producere si Comert ,,.Drancor”
Societate cu Raspundere Limitata cu privire la intentarea procedurii accelerate de
restructurare fatd de intreprinderea fondata, si se emite o decizie sub forma de
incheiere prin care:

Se admite contestatia depusa de Banca Comerciala ,,Victoriabank™ Societate
pe Actiuni asupra creantei inaintate de creditorul Marahovici Nicolai, trecute in
tabelul definitiv al creantelor creditorilor Fabricii de Producere si Comert ,,Drancor”
Societate cu Raspundere Limitatd, in procedura accelerata de restructurare.

Se radiaza creanta lui Marahovici Nicolai in suma de 2 464 000 dolari SUA
din tabelul definitiv al creantelor creditorilor Fabricii de Producere si Comert
,Drancor” Societate cu Raspundere Limitatd, in procedurda acceleratd de
restructurare.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii lurie Bejenaru
Ion Druta
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