dosarul nr. 2r-832/17
prima instanta: O. Cerneli
(Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani)
instanta de apel: A. Panov, E. Palanciuc, V. Cotorobali
(Curtea de Apel Chisinau)

DECIZIE
06 decembrie 2017 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul:Svetlana Filincova
Judecatorii: Maria Ghervas, lurie Bejenaru

examinind recursul declarat de Ministerul Justitiei al Republicii Moldova,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Siman lon
impotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova cu privire la constatarea
faptului incalcarii dreptului la judecare in termen rezonabil a cauzei si repararea
prejudiciului moral,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 28 septembrie 2017, prin
care au fost restituite apelurile declarate de Ministerul Justitiei al Republicii
Moldova si Siman lon,

constata:

La 20 februarie 2017 Siman Ion a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova cu privire la constatarea
faptului incalcarii dreptului la judecare in termen rezonabil a cauzei, constatarea
faptului supunerii stresului si umilintelor in rezultatul incalcarii dreptului la
examinarea in termen rezonabil a cauzei si repararea prejudiciului moral.

Prin hotarirea Judecétoriei Chisinau sediul Buiucani din 10 mai 2017 actiunea
a fost admisa partial. S-a constatat incalcarea dreptului lui Siman lon la judecarea in
termen rezonabil a cauzei civile la cererea de chemare in judecata depusa de Siman
Ion impotriva SA ,,Moldova Film” si Ministerulul Culturii privind anularea actelor,
obligarea incheierii contractului individual de munca si incasarea sumelor. S-a
incasat 1n beneficiul lui Siman Ion de la bugetul de stat prin intermediul
Ministerului Justitiei suma de 2 000 lei cu titlu de prejudiciu moral cauzat prin
incilcarea dreptului la judecarea in termen rezonabil a cauzei. In rest actiunea a fost
respinsa.

La 31 mai 2017 Ministerul Justitiei a declarat apel nemotivat impotriva
hotaririi primei instante, solicitind casarea ei §1 emiterea unei noi hotariri prin care a
respinge actiunea integral.

La 02 iunie 2017 Siman Ion a declarat apel nemotivat impotriva hotaririi
primei instante, solicitind casarea ei si emiterea unei noi hotariri de admitere
integrala a actiunii.



Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 13 iulie 2017 nu s-a dat curs
cererilor de apel, apelantilor fiindu-le comunicat despre necesitatea prezentarii
cererilor de apel conform exigentilor legii, acordindu-le pentru aceasta un termen de
10 zile din momentul receptionarii incheierii respective.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindau din 28 septembrie 2017 au fost
restituite apelurile declarate de Ministerul Justitiei al Republicii Moldova si Siman
Ion pentru neindeplinirea indicatiilor instantei de apel expuse in incheierea din data
de 13 iulie 2017.

La 25 octombrie 2017 Ministerul Justitiei a declarat recurs impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 28 septembrie 2017, solicitind casarea ei si
restituirea pricinii spre rejudecare.

In motivarea recursului s-a invocat ci citatia si incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 13 iulie 2017 de a nu da curs apelului nu a parvenit efectiv in adresa
Ministerului Justitiei. Considerd inexplicabilda motivarea instantei de apel, precum
ca acestea I-au fost comunicate la adresa electronica oficiala. Astfel, sustine ca nu
au cunoscut despre data, ora si locul sedintei de judecata.

In acest sens, recurentul a prezentat scrisoarea sefului Sectiei secretariat din
cadrul Ministerului Justitiei, prin care se mentioneaza ca in adresa ministerului nu a
parvenit incheierea Curtii de Apel Chisindu din 13 iulie 2017.

In conformitate cu prevederile art. 425 din Codul de procedura civila,
termenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.

Conform stampilei de intrare a corespondentei aplicate pe citatie, se atesta ca
incheierea Curtii de Apel Chisindu din 28 septembrie 2017, a parvenit in cadrul
Ministerului Justitiei catre data de 12 octombrie 2017. Prin urmare, recurentul
depunind recurs la data de 25 octombrie 2017 s-a incadrat in termenul de declarare
a lui.

Studiind materialele dosarului, Colegiul Civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat §i care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel in partea contestata,
din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sd mentind
incheierea.

Dupa cum rezulta din materialele dosarului, la 31 mai 2017 Ministerul Justitiei
a declarat apel nemotivat impotriva hotaririi primei instante, solicitind casarea ei si
emiterea unei noi hotdriri prin care a respinge actiunea integral.

La 02 iunie 2017 Siman Ion a declarat apel nemotivat impotriva hotaririi
primei instante, solicitind casarea ei si emiterea unei noi hotariri de admitere
integrala a actiunii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 13 iulie 2017 nu s-a dat curs
cererilor de apel, apelantilor fiindu-le comunicat despre necesitatea prezentarii
cererilor de apel conform exigentilor legii, acordindu-le pentru aceasta un termen de
10 zile din momentul receptionarii incheierii respective.



Materialele dosarului atesta ca Ministerul Justitiei a receptionat copia Incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 13 iulie 2017 prin intermediul postei electronice la data
de 31 iulie 2017, orele 17:53 (f.d. 67). Insa, acesta nu s-a conformat incheierii si nu
a Inlaturat neajunsurile impuse de prezentare a apelului motivat.

In acest sens instanta de recurs mentioneazi ci conform extrasului din casuta
postala electronica, cu adresa ,,eduard.lungu@justice.md”, incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 13 iulie 2017 prin care nu s-a dat curs apelului declarat de Ministerul
Justitiei, Tmpreuna cu citatia pentru sedinta din 28 septembrie 2017, ora 10:00, a
fost expediata la data de 31 iulie 2017, orele 17:53, destinatarului cu adresa de e-
mail: ,,secretariat@justice.gov.md” (f.d. 67).

Distinct de aceasta, instanta de recurs noteaza ca extrasul din casuta postala
electronica mentionat supra confirma faptul expedierii incheierii din 13 iulie 2017
pe adresa recurentului Ministerul Justitiei.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. @) CPC, instanta de apel restituie,
printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile
instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin.(1).

In conformitate cu art. 368 al. (1) CPC, daca cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei de
stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sd nu se dea curs cererii, acordind
apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Avind la baza prevederile normei de drept procedural citate si circumstantele
pricinii probate prin materialele anexate la dosar, Colegiu mentioneaza ca instanta
de apel corect a restituit cererea de apel declarata de Ministerul Justitie, or,
recurentul-apelant nu a executat in termen indicatiile instantei de apel din incheierea
Curtii de Apel Chisinau din 13 iulie 2017, prin care nu s-a dat curs cererii de apel.

La caz, Colegiul reitereaza ca, potrivit articolului 100 alin. (1) din Codul de
procedura civila, cererea de chemare in judecata si actele de procedura se comunica
participantilor la proces si persoanelor interesate, contra semnatura, prin intermediul
persoanel mputernicite, prin posta, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire,
prin intermediul biroului executorului judecdtoresc sau prin alte mijloace care sa
asigure transmiterea textului cuprins in act si confirmarea primirii lui, precum si
prin delegatie judiciara.

Aderent, dispozitiile articolului 105 alin. (1') din Codul de proceduri civild
statueaza ca, citatia sau instiintarea se expediaza autoritatilor publice, persoanelor
juridice de drept privat si avocatilor prin telefax, posta electronicd sau prin orice alt
mijloc de comunicare ce asigurd transmiterea si confirmarea primirii acestor acte.

Instanta de recurs considerd oportun de a mentiona ca potrivit dispozitiilor
art.art.14, 16 CPC in lumina interpretarilor date de CEDO principiului preeminentei
dreptului, actele de dispozitie judecatoreasca, in speta, incheierea judecatoreasca
potrivit careia s-a instituit obligatia de a prezentat cererea de apel intocmita in
conformitate cu exigentele Legii, este obligatorie atat pentru participantii la proces,
cat si instantei de judecata, care a emis actul in cauza, obligatie care se regaseste si
in principiile fundamentale a procesului civil, art.art.9, 26 CPC, neexecutare a
careia afecteaza atat aparentele de impartialitatea obiectiva a instantei, cat si cele de
echitate a procesului judiciar.



Totodatd, instanta de recurs mentioneaza cd Ministerul Justitiei, odatd ce a
depus apel nemotivat cu mentiunea ca motivele de fapt si de drept vor fi prezentate
dupa primirea hotaririi motivate a primei instante, era si de interesul deponentului —
persoana juridica, de a verifica posta electronicd. Mai mult, insusi Ministerul
Justitiei in cererea de apel, intocmita pe blanc de firma, indica adresa electronica.

Astfel, din considerentele mentionate si avind in vedere ca instanta de apel
corect a dispus restituirea cererii de apel declarate de Ministerul Justitiei, iar
argumentele invocate in cererea de recurs poarta caracter declarativ, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia cd recursul este neintemeiat si necesitd sd fie respins cu mentinerea
incheierii recurate 1n partea contestata.

in conformitate cu art. 427 al. (1) lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Ministerul Justitiei al Republicii Moldova.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chiginau din 28 septembrie 2017, in
cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusd de Siman Ion Tmpotriva
Ministerului Justitiei al Republicii Moldova cu privire la constatarea faptului
incalcarii dreptului la judecare in termen rezonabil a cauzei §i repararea
prejudiciului moral, in partea prin care a fost restituit apelul declarat de Ministerul
Justitiei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Maria Ghervas

lurie Bejenaru



