Dosarul nr. 2r-858/17

Instanta de fond: Judecatoria Chiginau (sediul Centru) — V. Sanduta
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — A. Panov, L. Pruteanu. V. Cotorobai

DECIZIE
06 decembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova,
Judecatori lurie Bejenaru, Maria Ghervas,

examinand recursul declarat de catre YYYY, reprezentata de avocatul Cristin
Chiriac

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd inaintatd de Institutia Medico-
Sanitara Publica Spitalul Clinic de Psihiatrie cu privire la incuviintarea spitalizarii
YYYYY in stationarul de psihiatrie fara liberul consimtamant,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chiginau din 12 octombrie 2017, prin care s-a
restituit cererea de apel depusa de YYYYY, reprezentata de avocatul Cristin Chiriac,

CONSTATA:

La 12 iulie 2017 IMSP Spitalul Clinic de Psihiatrie s-a adresat cu cerere de
chemare 1n judecata cu privire la Tncuviintarea spitalizarii persoanei in stationarul de
psihiatrie fara liberul consimtamant al YYYYY. (f.d.1-2)

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau (sediul Centru) din 18 iulie 2017 s-a admis
cererea de chemare in judecata inaintatd de IMSP Spitalul Clinic de Psihiatrie, s-a
incuviintat spitalizarea YYYYY in stationarul de psihiatrie fara consimtamantul ei. (
f.d. 41, 45-49)

Nefiind de acord cu hotararea Judecatoriei Chisinau (sediul Centru) din 18 iulie
2017, YYYYY, reprezentatd de avocatul Cristin Chiriac, la data de 21 iulie 2017 a
depus cerere de apel nemotivata, prin care a solicitat casarea hotararii cu trimiterea
cauzei la rejudecare in prima instanta. (f.d.43)

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 29 august 2017 nu s-a dat curs cererii
de apel, apelantei i s-a acordat termen de 10 zile calendaristice, calculate din momentul
receptiondrii pentru prezentarea cererii de apel motivata si dovada achitari taxei de stat
in suma de 75 lei, fiind preintampinata despre posibilitatea restituirii cererii de apel in
cazul neindeplinirii indicatiilor instantei de apel. ( f.d. 53-54).



La 28 septembrie 2017 avocatul Cristin Chiriac in sedinta de judecatd a solicitat
prelungirea termenului pentru a depune apelul motivat si scutirca YYYYY de la plata
taxei de stat.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 septembrie 2017 nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de YYYYY, reprezentata de avocatul Cristin Chiriac, s-a
prelungit termenul de procedura, pentru inlaturarea neajunsurilor i prezentarea cererii
de apel intocmite in conformitate cu exigentele legale, pana la data de 05 octombrie
2017 inclusiv, s-a scutit integral YYYYY de la plata taxei de stat in suma de 75 lei,
fiind preintampinata despre posibilitatea restituirii cererii de apel in cazul neindeplinirii
indicatiilor instantei de apel. ( f.d. 60, 61-64)

La 05 octombrie 2017 YYYYY, reprezentata de avocatul Cristin Chiriac, prin
posta electronicd, in adresa Curtii de Apel Chisinau a depus cerere de apel motivata.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 12 octombrie 2017 a fost restituita
cererea de apel, declarata de avocatul Cristin Chiriac in interesele YYYYY impotriva
hotararii Judecatoriei Chisinau (sediul Centru) din 18 iulie 2017, pe motivul
neprezentarii motivelor de fapt si de drept ale apelului, s-a remis partii apelante cererca
de apel cu toate documentele anexate. ( f.d. 77, 78-80)

Nefiind de acord cu incheierea instantei de apel, la 26 octombrie 2017 YYYYY,
reprezentata de avocatul Cristin Chiriac, a depus cerere de recurs, solicitind admiterea
recursului, casarea incheierii instantei de apel din data de 12 octombrie 2017, cu
restituirea pricinii la rejudecare (f.d. 82).

In motivarea recursului recurenta a invocat, ci incheierea Curtii de Apel Chisindu
din 28 septembrie 2017 a fost executatd odata cu expedierea prin posta electronica in
adresa Curtii de Apel Chisinau a cererii de apel motivata la data de 05 octombrie 2017
si care a fost tot in aceiasi zi receptionatd, iar instanta de apel, in loc sa anexeze apelul
motivat la cauza data, |-a anexat la alta cauza. Prin urmare, la data de 12 octombrie
2017 apelul eronat a fost restituit pe motiv ca apelanta nu s-a conformat incheierii din
28 septembrie 2017.

Conform prevederilor art. 425 CPC termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele cauzei rezulta, ca incheierea contestatd cu recurs a fost pronuntata
la 12 octombrie 2017, confirmare despre expediere si receptionarea acesteia de catre
parti la materialele dosarului lipseste.

In aceste circumstante recursul, depus la data de 26 octombrie 2017, se considera
depus in termen.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
recursul Intemeiat §i care urmeaza a fi admis cu casarea Incheierii instantei de apel cu
restituirea cauzei la rejudecare la Curtea de Apel Chisindu, la etapa judecarii apelului.



In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC instanta de recurs, dupa ce judeca recursul
impotriva incheierii, este Tn drept sa admita recursul si sa caseze integral sau partial
incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

In conformitate cu prevederile art. 368 CPC, daci cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei de stat,
instanta de apel dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa
nu sa se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.
Daca apelantul indeplineste in termen indicatiile din incheierea judecatoreasca, apelul
se considera depus la data prezentarii initiale.

YYYYY, reprezentata de avocatul Cristin Chiriac, a depus apel nemotivat la 21
iulie 2017. Curtea de Apel Chigindu prin incheierea din 29 august 2017 nu a dat curs
cererii de apel, acordand apelantei termen pentru a prezenta apelul motivat si taxa de
stat. Prin incheierea din 28 septembrie 2017 instanta de apel a prelungit termenul de
procedurd, pentru inldturarea neajunsurilor §i prezentarea cererii de apel intocmite in
conformitate cu exigentele legale, pana la data de 05 octombrie 2017, inclusiv. Totodata
a scutit-o integral pe YYYYY de la plata taxei de stat, la depunerea cererii de apel.

La data de 05 octombrie 2017 avocatul Cristin Chiriac, reprezentantul YYYYY a
depus prin posta electronica in adresa Curtii de Apel Chisinau apelul motivat (f.d.71-
72).

Necatand la acest fapt, Curtea de Apel Chisindu in incheierea din 12 octombrie
2017 a indicat, cad apelanta nu a indeplinit indicatiile date in incheierea din 28
septembrie 2017 si anume nu a prezentat cererea de apel motivata. Instanta de apel, fara
a verifica daca pe cauza data a fost depusa sau nu cererea de apel motivata, arbitrar a
restituit cererea de apel depusa de catre reprezentantul YYYYY.

Reiesind din circumstantele enuntate in raport cu normele legale sus Ccitate,
instanta de recurs apreciaza ca fiind eronatad concluzia instantei de apel precum ca
YYYYY, reprezentata de avocatul Cristin Chiriac, nu a inlaturat neajunsurile indicate in
incheierea din 28 septembrie 2017 si anume nu a prezentat cererea de apel motivata in
termenul stabilit.

Mai mult ca atat, nota facuta de judecatorul raportor la data de 16 octombrie 2017,
precum ca apelul motivat pe cauza data a fost din greseald anexat la alta cauza, confirma
ca la momentul emiterii incheierii contestate cu recurs apelul motivat era depus si
incheierea din 28 septembrie 2017 executata.

In aceastd ordine de idei, circumstantele relatate genereazi casarea incheierii
contestate, or, mentinerea acesteia, in conditiile enuntate, nu ar constitui pentru
YYYYY, reprezentata de avocatul Cristin Chiriac, decat o ingradire a posibilitatii de a-
si valorifica drepturile procedurale conform normelor in vigoare privind contestarea
hotararii judecatoresti, ceia ce constituie 0 ingradire a accesului la justitie.

Astfel, solutia adoptata de instanta de apel nu este compatibild cu respectarea
garantiilor unui proces echitabil, in sensul prevederilor art. 6 § 1 CEDO, care statueaza



ca orice persoand are dreptul la judecarea in mod echitabil, in mod public si intr-un
termen rezonabil a cauzei sale, de catre o instanta independenta si impartiald, instituita
de lege, care va hotari asupra incalcarii drepturilor si obligatiilor sale cu caracter civil.

Tinand cont de cele mentionate si avand in vedere faptul ca argumentele invocate
in recurs sunt intemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ ajunge
la concluzia de a admite recursul si de a casa incheierea instantei de apel, cu restituirea
pricinii spre rejudecare in instanta de apel la etapa judecarii apelului.

Reiesind din cele expuse, in baza art. 427 lit. b) CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Se admite recursul declarat de YYYYY, reprezentata de avocatul Cristin Chiriac.

Se caseaza incheierea Curtii de Apel Chisinau din 12 octombrie 2017 in cauza
civila la cererea de chemare 1n judecata inaintata de Institutia Medico-Sanitara Publica
Spitalul Clinic de Psihiatrie cu privire la incuviintarea spitalizarii YYYY'Y in stationarul
de psihiatrie fara liberul consimtamant, cu restituirea pricinii spre rejudecare la Curtea
de Apel Chisinau la etapa judecarii apelului.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
judecatorii lurie Bejenaru

Maria Ghervas



