Instanta de insolvabilitate: Curtea de Apel Balti (judecator D. Corolevschi)

Dosar nr. 2ri-370/17
DECIZIE

06 decembrie 2017 mun. Chisiniu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in urmatoarea componenta:

Presedintele sedintei, judecator lulia Sircu

Judecatori Maria Ghervas
Ion Druta
Mariana Pitic
Luiza Gafton

examinand recursul declarat de lichidatorul ,Procult-Agro“ SRL 1n
procedura falimentului, Gavris Nicolae,

in cauza civila la cererea inaintata de lichidatorul ,,Procult-Agro“ SRL in
procedura falimentului, Gavris Nicolae, fata de ,,Eco-Mondial SRL cu privire la
validarea popririi, Tncasarea datoriei si compensarea cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva hotararii Curtii de Apel Balti din 18 septembrie 2017, prin care s-a
respins cererea ca neintemeiata,

CONSTATA:

Prin hotararea Curtii de Apel Balti din 08 iunie 2016 (f.d. 6), inter alia, s-a
admis cererea introductiva depusa de ,,We Trade* SRL; s-a constatat starea de
insolvabilitate a ,,Procult-Agro® SRL; s-a intentat procesul de insolvabilitate; s-a
inlaturat debitorul de la administrarea Tntreprinderii; si s-a desemnat Gavris
Nicolae in functia de administrator al procesului de insolvabilitate.

La 12 aprilie 2017 lichidatorul ,,Procult-Agro“ SRL 1in procedura
falimentului, Gavris Nicolae, a inaintat o cerere fata de ,,Eco-Mondial“ SRL (f.d.
3-4), prin care a solicitat: (1) validarea popririi infiintate asupra sumei de 462 951,
8 lei, datorata de catre ,,Eco-Mondial“ SRL; (2) Tncasarea in beneficiul ,,Procult-
Agro“ SRL in procedura falimentului, din contul ,,Eco-Mondial*“ SRL, a sumei de
462 951, 8 lei cu titlu de datorie; si (3) incasarea in beneficiul ,,Procult-Agro® SRL
in procedura falimentului, din contul ,,Eco-Mondial“ SRL, a sumei de 400 lei cu
titlu de cheltuieli de judecata.

In motivarea cererii, a sustinut ca Tn baza contractului de vanzare-cumpirare
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incheiat la 23 martie 2016 intre ,,Procult-Agro® SRL, prin intermediul OM ,,Realty
Capital“ SRL, si ,,Eco-Mondial“ SRL, autentificat de notarul public Hanganu
Carolina si inregistrat de acesta sub nr. 950, ,,Eco-Mondial*“ SRL a cumparat de la
,Procult-Agro* SRL 14 bunuri mobile (tehnica agricold) la pretul total de 903 260
lei.

A invocat cd in baza contractului de vanzare-cumparare incheiat la 23 martie
2016 Tintre ,,Procult-Agro* SRL, prin intermediul BC ,,Moldindconbank* SA, si
,,Eco-Mondial“ SRL, autentificat de notarul public Hanganu Carolina si inregistrat
de acesta sub nr. 947, ,, Eco-Mondial“ SRL a cumparat de la ,,Procult-Agro*“ SRL 4
bunuri mobile (tehnica agricold) la pretul total de 3 742 940, 8 lei.

A indicat ca in baza contractului de vanzare-cumparare incheiat la 07 aprilie
2016 Tintre ,,Procult-Agro* SRL, prin intermediul BC ,,Moldindconbank* SA, si
,,Eco-Mondial“ SRL, autentificat de notarul public Bondarciuc Olga si inregistrat
de acesta sub nr. 1919, ,,Eco-Mondial*“ SRL a cumparat de la ,,Procult-Agro“ SRL
4 bunuri imobile (terenuri agricole) la pretul total de 235 353 lei.

A aratat ca valoarea totala a acestor contracte este in suma de 4 881 553, 8
lei.

A notat cd 1n scopul achitarii pentru bunurile procurate, ,,Eco-Mondial*“ SRL
a efectuat urmatoarele plati fata de ,,Procult-Agro™ SRL: (1) 3 742 940, 8 lei la 31
martie 2016; (2) 903 260 lei la 31 martie 2016; si (3) 369 500 lei la 12 aprilie 2016.

A subliniat ca ar rezulta achitarea de catre ,,Eco-Mondial“ SRL a sumei de
134 147 lei in plus.

A relatat ca ,,Procult-Agro“ SRL a eliberat facturile fiscale corespunzatoare,
inclusiv factura fiscald seria JB nr. 2978961 din 26 februarie 2016.

A precizat ca Tn contractul de vanzare-cumparare nr. 947 din 23 martie 2016,
pretul combinei de model John Deere W550 este de 1748 800 lei, pe cand in
factura fiscala seria JB nr. 2978961 din 26 februarie 2016, pretul combinei este de
2 022 898, 8 lei, diferenta constituind 274 098, 8 lei.

Totodata, a sustinut ca in factura fiscald seria JB nr. 2978961 din 26
februarie 2016 este inclusa si semanatoarca de model Monopill la pretul de
323 000 lei, neinclusa in contractul de vanzare-cumparare nr. 950 din 23 martie
2016.

Astfel, considera ca ,,Eco-Mondial*“ SRL 1i datoreaza ,,Procult-Agro* SRL in
procedura falimentului suma de 462 951, 8 lei, din care motiv, prin somatia din 23
martie 2017, receptionata de ,,Eco-Mondial“ SRL la 27 martie 2017, a infiintat
poprirea asupra sumei respective, dar ,,Eco-Mondial“ SRL nu si-a executat
obligatia ce i-a revenit pentru efectuarea popririi.

Prin hotararea Curtii de Apel Balti din 18 septembrie 2017 (f.d. 95; 96-98),
S-a respins cererea ca neintemeiata.

La 25 septembrie 2017 lichidatorul ,,Procult-Agro“ SRL in procedura
falimentului, Gavris Nicolae, a depus o cerere de recurs Tmpotriva hotararii Curtii
de Apel Balti din 18 septembrie 2017 (f.d. 101-102), prin care a solicitat casarea
integrald a acesteia si pronuntarea unei noi hotarari, prin care cererea sa fie admisa
integral.



Tn motivarea recursului, a sustinut cd in conformitate cu art. 130 alin. (4)
Cod de procedura civila, Ca rezultat al aprecierii probelor, instanta judecatoreasca
este obligata sa reflecte In hotarare motivele concluziilor sale privind admiterea
unor probe si respingerea altor probe, precum si argumentarea preferinfei unor
probe fatd de altele, dar in spetd, instanta de insolvabilitate a facut abstractie de
argumentele invocate de lichidator si a dat preferintd doar argumentelor prezentate
de ,,Eco-Mondial“ SRL.

La 03 noiembrie 2017 ,,Eco-Mondial“ SRL a depus o referinta (f.d. 112-
113), prin care a solicitat respingerea recursului.

La 27 noiembrie 2017 lichidatorul ,,Procult-Agro“ SRL 1in procedura
falimentului, Gavris Nicolae, a depus un supliment la recurs (f.d. 117-118).

A invocat ca instanta de insolvabilitate a omis sa cerceteze contractul de
vanzare-cumparare nr. 1919 din 07 aprilie 2016.

Considera ca instanta de insolvabilitate nu era indreptdfitd sa-si bazeze
hotararea pe actul de verificare f/n din 30 aprilie 2016, semnat de ,,Eco-Mondial*
SRL si de ,,Procult-Agro* SRL.

A explicat ca prin incheierea Curtii de Apel Balti din 04 aprilie 2016, s-a
admis spre examinare cererea introductiva a ,,We Trade* SRL, iar conform art. 25
alin. (1) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, Daca instanta de
insolvabilitate nu dispune altfel, in perioada de observatie organele de conducere
ale debitorului nu pot emite decizii si nu pot efectua operatiuni si plati fara acordul
administratorului provizoriu, iar persoanele cu drept de reprezentare a debitorului
nu pot incheia acte juridice fara participarea administratorului provizoriu.

A indicat ca actul de verificare f/n din 30 aprilie 2016 a fost semnat de
debitor fara acordul administratorului provizoriu, ceea ce, duce la nulitatea actului
dat.

Totodata, a mentionat ca in acest act de verificare sunt reflectate mai multe
operatiuni comerciale, pe cand instanta de insolvabilitate urma sa-si limiteze
analiza la cele trei contracte de vanzare-cumparare invocate.

La 05 decembrie 2017 ,,Eco-Mondial“ SRL a depus o referinta (f.d. 121-
123), prin care de asemenea a solicitat respingerea recursului.

Potrivit art. 444 Cod de procedura civila, Recursul se examineaza fara
ingtiintarea participantilor la proces. Completul din 5 judecatori decide asupra
oportunitatii invitarii tuturor participantilor sau a reprezentantilor acestora pentru a
se pronunta cu privire la problemele de legalitate invocate in cererea de recurs.

In speti, Colegiul a considerat ci examinarea recursului este posibild fara
instiintarea participantilor la proces.

Examinand recursul declarat de lichidatorul ,,Procult-Agro®“ SRL in
procedura falimentului, Gavris Nicolae, impotriva hotararii Curtii de Apel Balti din
18 septembrie 2017, studiind materialele dosarului si raportind cele constatate la
prevederile legale care guverneaza speta, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera necesar sa respinga
recursul si sa mentind hotararea instantei de insolvabilitate din urmatoarele
rationamente.



Potrivit art. 445 alin. (1) lit. a) Cod de procedurd civild, Instanta, dupa ce
judeca recursul, este in drept sa respinga recursul si sa mentind decizia instantei de
apel si hotararea primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

Cu referire la incadrarea lichidatorului ,,Procult-Agro*“ SRL in procedura
falimentului, Gavris Nicolae, Tn termenul de declarare a recursului, Colegiul
considera necesar sa releve urmatoarele.

Art. 1 alin. (4) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012 prevede ca
Procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de
procedurd civild si cu cele ale prezentei legi.

In conformitate cu art. 8 alin. (1) Legea insolvabilititii nr. 149 din 29 iunie
2012, Hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in
termen de 15 zile calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute
expres de prezenta lege.

Avand in vedere ca instanta de insolvabilitate a emis hotararea contestata la
18 septembrie 2017, declararea recursului la 25 septembrie 2017 se considera a fi
indeplinitd cu respectarea termenului prevazut de art. 8 alin. (1) Legea
insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012.

Tn continuare, verificand, in limitele invocate in recurs si pe baza referintelor
depuse, legalitatea hotararii instantei de insolvabilitate, Colegiul constata
urmatoarele temeiuri de respingere a recursului.

Conform art. 432 alin. (1) Cod de procedura civila, Partile si alti participanti
la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca incdlcarea
esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de
drept procedural.

Potrivit art. 432 alin. (2) Cod de procedura civila, Se considera ca normele
de drept material au fost incdlcate sau aplicate eronat in cazul in care instanta
judecatoreasca:

a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata;

b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata;

C) a interpretat Tn mod eronat legea;

d) a aplicat in mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.

Tn conformitate cu art. 432 alin. (3) Cod de proceduri civila, Se considera ci
normele de drept procedural au fost incélcate sau aplicate eronat in cazul in care:

a) pricina a fost judecata de un judecator care nu avea dreptul sa participe la
judecarea ei;

b) pricina a fost judecata in absenta unui participant la proces caruia nu i s-a
comunicat locul, data si ora sedintei de judecata;

¢) in judecarea pricinii au fost Incalcate regulile privind limba de desfasurare
a procesului;

d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost
implicate n proces;

e) in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata;

f) hotararea a fost pronuntata cu incalcarea competentei jurisdictionale.

Art. 432 alin. (5) Cod de procedurd civila prevede ca Temeiurile prevazute la
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alin. (3) se iau in considerare de catre instanta din oficiu si in toate cazurile.

Colegiul constata ca Tn baza contractului de vanzare-cumparare incheiat la
23 martie 2016 intre ,,Procult-Agro*“ SRL, prin intermediul OM ,,Realty Capital*
SRL, si ,,Eco-Mondial“ SRL, autentificat de notarul public Hanganu Carolina si
Tnregistrat de acesta sub nr. 950 (f.d. 16-19), ,,Eco-Mondial“ SRL a cumparat de la
,Procult-Agro* SRL 14 bunuri mobile (tehnica agricold) la pretul total de 903 260
lei.

Tn baza contractului de vanzare-cumpirare incheiat la 23 martie 2016 intre
,Procult-Agro®“ SRL, prin intermediul BC ,,Moldindconbank“ SA, si ,,Eco-
Mondial*“ SRL, autentificat de notarul public Hanganu Carolina §i inregistrat de
acesta sub nr. 947 (f.d. 20-22), ,,Eco-Mondial“ SRL a cumparat de la ,,Procult-
Agro“ SRL 4 bunuri mobile (tehnica agricold) la pretul total de 3 742 940, 8 lei.

In baza contractului de vanzare-cumpirare incheiat la 07 aprilie 2016 intre
,,Procult-Agro®“ SRL, prin intermediul BC ,,Moldindconbank“ SA, si ,,Eco-
Mondial“ SRL, autentificat de notarul public Bondarciuc Olga si inregistrat de
acesta sub nr. 1919 (f.d. 23-26), ,,Eco-Mondial“ SRL a cumparat de la ,,Procult-
Agro“ SRL 4 bunuri imobile (terenuri agricole) la pretul total de 235 353 lei.

Astfel, valoarea totald a acestor contracte este in suma de 4 881 553, 8 lei.

Totodata, Colegiul retine ca in contractul de vanzare-cumparare nr. 947 din
23 martie 2016, pretul combinei de model John Deere W550 este de 1 748 800 lei,
pe cand in factura fiscald seria JB nr. 2978961 din 26 februarie 2016 (f.d. 58),
aferentd contractelor date, pretul combinei este de 2 022 898, 8 lei, diferenta
constituind 274 098, 8 lei.

Mai mult, in factura fiscala seria JB nr. 2978961 din 26 februarie 2016 este
inclusa s1 semandtoarea de model Monopill la pretul de 323 000 lei, neinclusa in
contractul de vanzare-cumparare nr. 950 din 23 martie 2016.

Colegiul releva ca instanta de insolvabilitate corect a constatat ca tranzactiile
privind bunurile mobile pot fi efectuate in baza facturii fiscale, nefiind necesara
existenta unui contract de vanzare-cumparare scris.

Respectiv, valoarea totala a tranzactiilor invocate de lichidator este de
5478 652, 6 lei.

Conform art. 117 alin. (1) Cod fiscal, Subiectul impozabil care efectueaza o
livrare impozabild pe teritoriul tarii este obligat sd prezinte cumparatorului
(beneficiarului) factura fiscala pe livrarea in cauza.

La 30 aprilie 2016 ,,Eco-Mondial*“ SRL si ,,Procult-Agro* SRL au semnat un
act de verificare (f.d. 50), in care sunt reflectate tranzactii in baza a trei facturi
fiscale (seria JB nr. 2978961 din 26 februarie 2016, seria JB nr. 2978964 din 23
martie 2016 si seria JB nr. 2978966 din 07 aprilie 2016), care atesta livrari catre
,,Eco-Mondial“ SRL in suma totala de 5478 652, 6 lei, precum si o tranzactic
separata in suma de 723 285, 82 lei.

Colegiul retine ca valoarea totald a tranzactiilor invocate de lichidator
corespunde in intregime cu valoarea tranzactiilor consemnate in cele trei facturi
fiscale.

Prin acest act de verificare, ,,Eco-Mondial“ SRL a recunoscut ca are o
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datorie fata de ,,Procult-Agro* SRL 1n suma de 28 473, 92 lei.

Ordinul de plata nr. 50 din 06 mai 2016 (f.d. 51) atestd ca ,,Eco-Mondial®
SRL a achitat suma de 28 473, 92 lei fata de ,,Procult-Agro* SRL.

Colegiul releva cd aceastd consecutivitate de tranzactii comerciale este
reflectatd si Tn hotararea contestata, iar contrar alegatiilor recurentului, instanta de
insolvabilitate le-a apreciat si in raport cu argumentele aduse de acesta.

In principal, criticile formulate de recurent se axeazi pe aceea ci instanta de
Insolvabilitate nu era indreptatitd sa-si bazeze hotararea pe actul de verificare f/in
din 30 aprilie 2016, semnat de ,,Eco-Mondial*“ SRL si de ,,Procult-Agro* SRL.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 04 aprilie 2016 (f.d. 119), inter alia,
s-a admis spre examinare cererea introductiva a ,,We Trade* SRL si s-a desemnat
Gavris Nicolae in calitate de administrator cu provizoriu cu atributiile prevazute de
art. 66 Legea insolvabilitdtii nr. 149 din 29 iunie 2012.

Potrivit art. 25 alin. (1) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, Daca
instanta de insolvabilitate nu dispune altfel, in perioada de observatie organele de
conducere ale debitorului nu pot emite decizii §i nu pot efectua operatiuni si plati
fara acordul administratorului provizoriu, iar persoanele cu drept de reprezentare a
debitorului nu pot incheia acte juridice fard participarea administratorului
provizoriu.

In acest context, Colegiul explicd, cd in raport cu circumstantele relevante
spetei, sensul normei date se rezuma la incheierea de catre debitor a actelor juridice
de instrainare a bunurilor sale.

Or, prin incheierea Curtii de Apel Balti din 04 aprilie 2016, instanta de
insolvabilitate a aplicat interdictia de instrdinare de catre debitor a bunurilor sale,
dar nu a inlaturat debitorul de la gestionarea patrimoniului sau, iar Tn conformitate
cu art. 23 alin. (1) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, Tn perioada de
observatie, debitorul poate sa continue activitafile curente si sa efectueze plati catre
creditorii cunoscuti, care se incadreaza in conditiile obisnuite de exercitare a
activitafii curente, sub supravegherea administratorului provizoriu, daca nu i s-a
ridicat dreptul de administrare.

Actul de verificare f/n din 30 aprilie 2016 este un act juridic, dar acesta nu
vizeaza instrainarea de catre debitor a bunurilor sale, si nici macar efectuarea unor
plati catre creditorii cunoscuti, fiind susceptibil de a fi incheiat si fara acordul
expres al administratorului provizoriu.

Mai mult, in cazul in care lichidatorul contesta datele din actul de verificare,
acesta trebuia sa prezinte probe contrare din evidenta contabila a debitorului, ceea
ce acesta nu a efectuat, desi debitorul nu s-a eschivat de la transmiterea catre
lichidator a documentatiei sale.

Conform art. 126 alin. (1) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
Sunt supuse urmadririi silite prin poprire mijloacele banesti in numerar si fara
numerar, in moneda nationald si in valuta straina, titlurile de valoare, alte bunuri
mobile incorporale care sunt datorate debitorului.

Astfel, Colegiul evidentiazd ca este justd concluzia instantei de
insolvabilitate privind netemeinicia invocarii de catre lichidator a datoriei ,,Eco-
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Mondial*“ SRL in suma de 462 951, 8 lei fata de ,,Procult-Agro* SRL.

Fata de cele ce preced, tinand cont cd solufia datda de instanta de
insolvabilitate este legald si intemeiatd, nefiind necesard noua stabilire a
circumstantelor de fapt sau reaprecierea probelor din dosar, Colegiul va respinge
recursul declarat de lichidatorul ,,Procult-Agro®“ SRL in procedura falimentului,
Gavris Nicolae, si va mentine hotararea contestata.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) si alin. (3) Cod de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie

DECIDE:

Se respinge recursul declarat de lichidatorul ,,Procult-Agro“ SRL in
procedura falimentului, Gavris Nicolae.

Se mentine hotararea Curtii de Apel Balti din 18 septembrie 2017 in cauza
civila la cerereca inaintatd de lichidatorul ,,Procult-Agro®“ SRL in procedura
falimentului, Gavris Nicolae, fata de ,,Eco-Mondial® SRL cu privire la validarea
popririi, incasarea datoriei si compensarea cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecator lulia Sircu

Judecatori Maria Ghervas
Ion Druta
Mariana Pitic
Luiza Gafton



