Prima instanta, Judecatoria Balti (sediul Central): V. Padurari dosarul nr. 3r-190/17
Instanta de apel, Curtea de Apel Balti:
A. Gheorghies, A. Toderas, A. Albu

DECIZIE
06 decembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Mariana Pitic, Luiza Gafton

examinand, fara instiintarea participantilor la proces, recursul declarat de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Splendorix”,

in cauza civild la cererea de chemare in judecata a Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Splendorix” impotriva Consiliului Municipal Balti cu privire la contestarea
actului administrativ,

impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 10 octombrie 2017, prin care a
fost restituitd cererea de apel depusa de Societatea cu Raspundere Limitata
,Splendorix” impotriva hotararii Judecatoriei Balti (sediul Central) din 28 iunie 2017,

constata

La 30 decembrie 2016, SRL ,,Splendorix” a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Consiliului Municipal Balti cu privire la contestarea actului
administrativ.

Solicita reclamanta anularea deciziei Consiliului Municipal Balti nr. 37/23 din
27 martie 2003 ,,Cu privire la aprobarea materialelor de delimitare a terenurilor
proprietate publica”, ca fiind ilegala.

Prin hotararea Judecatoriei Balti (sediul Central) din 28 iunie 2017, actiunea a
fost respinsa ca tardiva.

La 13 iulie 2017, SRL ,Splendorix” a depus apel nemotivat impotriva
hotararii primei instante, solicitind admiterea apelului, casarea hotararii Judecatoriei
Balti (sediul Central) din 28 iunie 2017 si pronuntarea unei noi hotarari de admitere a
actiunii.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 18 septembrie 2017, nu s-a dat curs
apelului declarat de SRL ,,Splendorix, fiindu-i comunicat apelantei despre necesitatea
prezentarii apelului motivat pana la sedinta de judecata din 10 octombrie 2017, ora
09%, Totodata, acesteia i-a fost explicat cd, in cazul in care nu va lichida neajunsurile
in termenul stabilit, cererea de apel nu va fi consideratd depusa si va fi restituita.

Prin Incheierea Curtii de Apel Balti din 10 octombrie 2017, in temeiul art. 369
alin. (1) lit. a) CPC, apelul declarat de SRL ,,Splendorix™ a fost restituit, pe motiv ca
apelanta nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel expuse in incheierea
Curtii de Apel Bélti din 18 septembrie 2017, si anume, nu a prezentat apelul motivat.



La 15 noiembrie 2017, SRL ,Splendorix” a declarat recurs impotriva
incheierii Curtii de Apel Balti din 10 octombrie 2017, solicitdnd admiterea recursului,
casarea Incheierii recurate cu restituirea cauzei spre rejudecare in instanga de apel.

in motivarea recursului, recurenta a invocat ci la 06 octombrie 2017 a
inregistrat in cancelaria Judecatoriei Balti cererea de apel motivata impotriva
hotararii Judecatoriei Balti (sediul Central) din 28 iunie 2017, motiv din care
incheierea Curtii de Apel Balfi din 10 octombrie 2017 urmeaza a fi casatd ca
neintemeiata.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Materialele dosarului atesta faptul ca copia incheierii Curtii de Apel Balti din
10 octombrie 2017 a fost expediatd in adresa recurentei SRL ,,Splendorix” la 30
octombrie 2017, potrivit scrisorii de insotire nr. 21666 (f.d. 75), fiind receptionata la
01 noiembrie 2017 (f.d. 76).

In circumstantele relevate, recursul declarat de SRL ,,Splendorix” la 15
noiembrie 2017 se considera a fi depus 1n termenul prevazut de lege.

La 23 noiembrie 2017, in adresa intimatului Consiliul Municipal Balti a fost
expediata spre cunostinta copia recursului declarat de SRL ,,Splendorix”, cu
instiintarea despre necesitatea depunerii referinte1 la recurs, insa intimatul nu si-a
valorificat dreptul respectiv.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul se examineazi fara
instiintarea participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul Intemeiat §i care urmeaza a fi admis, cu casarea incheierii recurate
si restituirea cauzei spre rejudecare in instanta de apel la faza primirii cererii de apel,
din urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. b) CPC, instanta de recurs, dupi ce
examineaza recursul impotriva incheierii este in drept sa admita recursul si sa caseze
integral sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Potrivit art. 369 alin. (1) lit. a) CPC, instanta de apel restituie, printr-0
incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel
din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC.

Conform art. 368 alin. (1) CPC, daca cererea de apel nu intruneste conditiile
prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei de stat,
instanta de apel dispune printr-o incheiere sd nu se dea curs cererii, acordind
apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Din suportul probator prezent la materialele dosarului, rezulta ca prin
hotararea Judecatoriei Balfi (sediul Central) din 28 iunie 2017, actiunea SRL
,Splendorix” a fost respinsa ca tardiva.

La 13 iulie 2017, SRL ,.Splendorix” a depus apel nemotivat impotriva
hotararii primei instante.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 18 septembrie 2017, nu s-a dat curs
apelului declarat de SRL ,,Splendorix, fiindu-i comunicat apelantei despre necesitatea
prezentarii apelului motivat pana la sedinta de judecatd din 10 octombrie 2017, ora
09%. Totodata, acesteia i-a fost explicat cd, in cazul in care nu va lichida neajunsurile
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in termenul stabilit, cererea de apel nu va fi considerata depusa si va fi restituita.

La 06 octombrie 2017, SRL ,Splendorix” intru executarea indicatiilor
instantei de apel din incheierea emisa la 18 septembrie 2017, a inregistrat in
cancelaria Judecatoriei Balti cererea de apel motivata.

Prin Incheierea Curtii de Apel Balti din 10 octombrie 2017, in temeiul art. 369
alin. (1) lit. a) CPC, apelul declarat de SRL ,,Splendorix™ a fost restituit, pe motiv ca
apelanta nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel expuse in incheierea
Curtii de Apel Balti din 18 septembrie 2017, si anume, nu a prezentat apelul motivat.

In circumstantele enuntate si in contextul normelor de drept citate, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
ca Incheierea Curtii de Apel Balti din 10 octombrie 2017 urmeaza a fi casata, or,
actele cauzei releva ca SRL ,,Splendorix” in termenul stabilit prin incheierea Curtii de
Apel Balti din 18 septembrie 2017, a depus apel motivat impotriva hotararii primei
instante, Tnsa l-a inregistrat la Judecatoria Balti cu numarul de intrare 25093 (f.d. 72-
74).

Din considerentele mentionate, desi la momentul pronuntarii incheierii Curtii
de Apel Balti din 10 octombrie 2017, la materialele cauzei nu era anexata cererea de
apel motivata, instanta de apel fiind in imposibilitate de a cunoaste despre depunerea
acesteia, intru evitarea admiterii unei incalcari a dispozitiilor statuate la art. 6 § 1 al
Conventiei pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor fundamentale,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a admite recursul declarat de SRL ,,Splendorix”, a casa
incheierea Curtii de Apel Balti din 10 octombrie 2017 si a restitui cauza spre
rejudecare in instanta de apel la faza primirii cererii de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata
»Splendorix”.

Se caseazd incheierea Curtii de Apel Balti din 10 octombrie 2017, in cauza
civila la cererea de chemare 1n judecatd a Societdtii cu Raspundere Limitata
,Splendorix” impotriva Consiliului Municipal Balti cu privire la contestarea actului
administrativ, cu restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Balti la faza
primirii cererii de apel.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecator Iulia Sircu
Judecatorii Mariana Pitic
Luiza Gafton



