dosarul nr. 3ra-1460/17
Prima instanta: (Curtea de Apel Chisinau) A. Danilov

DECIZIE
11 decembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, luliana Oprea
judecatori Galina Stratulat
lon Druta

Dumitru Visternicean
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de catre Consiliul satesc Ghidighici,

in cauza civild la cererea de chemare 1n judecatd inaintata de catre Consiliul satesc
Ghidighici impotriva Comisiei Electorale Centrale, intervenient accesoriu Schiopu Petru
cu privire la anularea hotararii,

impotriva hotararii Curtii de Apel Chisindu din 06 noiembrie 2017, prin care a fost
respinsd cererea de chemare in judecata Tnaintata de Consiliul satesc Ghidighici impotriva
Comisiei Electoral Centrale, intervenient accesoriu Schiopu Petru cu privire la anularea
hotararii,

constata:

La 10 iulie 2017, Consiliul satesc Ghidighici a Thaintat cerere de chemare in
judecatd impotriva Comisiei Electorale Centrale, intervenient accesoriu Schiopu Petru cu
privire la anularea hotararii.

In motivarea cererii de chemare in judecati, a invocat ci, prin decizia Consiliului
satesc Ghidighici nr. 6/6 din 09 septembrie 2016 ”Cu privire la ridicarea mandatului de
consilier local a d-lui Oprea Dumitru”, s-a decis ridicarea, inainte de termen mandatul de
consilier in consiliul sdtesc Ghidighici a lui Oprea Dumitru, consilier local, ales
independent, in legatura cu absenta fara motive intemeiate de la trei sedinte consecutive
ale Consiliului local Ghidighici.

La fel, a mentionat ca prin aceeasi decizie, s-a declarat vacant un mandat de
consilier in Consiliul local Ghidighici.

Invoca faptul ca, conform Hotararii Comisiei Electorale Centrale nr. 384 din 11
octombrie 2016 ”Cu privire la atribuirea unui mandat de consilier in Consiliul satesc
Ghidighici”, fiind ridicat mandatul de consilier independent, dupa restabilirea sirului
descrescdtor, cea mai mare valoare numericd a revenit listei candidatilor Blocului
electoral ’Platforma Popular Europeana din Moldova — Iurie Leanca”.

De asemenea, a reiterat cd la atribuirea mandatului s-a tinut cont de declaratiile
candidatilor supleanti Chirica Alexandra si Graur Alexandra de pe lista aceluiasi partid,
prin care acestea refuza atribuirea mandatului de consilier.
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La 13 octombrie 2016, Oficiul Terirotorial Chisinau al Cancelariei de Stat, a
contestat legalitatea deciziei, iar la 06 decembrie 2016, a Tnaintat cerere de chremare in
judecata cu privire la contestarea actului administrativ.

Astfel, prin decizia Consiliului sdtesc Ghidighici nr. 8/6 din 14 decembrie 2016, a
fost abrogata decizia Consiliului sdtesc Ghidighici nr. 6/6 din 09 septembrie 2016 ”Cu
privire la ridicarea mandatului de consilier local a d-lui Oprea Dumitru”.

Mentioneaza ca prin hotararea Judecdtoriei Chisindu, sediul Buiucani din 27
februarie 2017, actiunea inaintata de Oficiul Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat
impotriva Consiliului satesc Ghidighici, intervenienti accesorii Oprea Dumitru si Schiopu
Petru cu privire la contestarea actului administrativ a fost admisa si s-a anulat decizia
Consiliului satesc Ghidighici nr. 6/6 din 09 septembrie 2016 ”Cu privire la ridicarea
mandatului de consilier local a d-lui Oprea Dumitru”.

Reitereaza cd deoarece prin hotararea Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din
27 februarie 2017, instanta nu s-a pronuntat asupra efectelor anularii actului administrativ
si restabilirea mandatului consilierului Oprea Dumitru, prin interpelarea din 19 mai 2017,
Comisia Electorala Centrala a solicitat instantei de judecatd sa se pronunte asupra
efectelor juridice ale anularii deciziei Consiliului satesc Ghidighici nr. 6/6 din 09
septembrie 2016.

Deci, prin raspunsul Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 25 mai 2017, s-a
invocat ca decizia Consiliului satesc Ghidighici nr. 6/6 din 09 septembrie 2016 nu
produce efecte juridice Tncepind cu data de 14 decembrie 2016, din care motiv executarea
silitd a hotararii nu este necesara.

Invocd la fel ca, potrivit Regulamentului cu privire la procedura de ridicare si
validare a mandatelor de consilier, aprobata prin Hotararea Comisiei Electorale Centrrale
nr. 1931 din 23 aprilie 2013, modificat si completat prin hotdrarea Comisiei Electorale
Centrale nr. 1977 din 21 mai 2013, in cazul in care mandatul de consilier apartinind unui
partid, altei organizatii social-politice sau unui bloc electoral devine vacant inainte de
termen, acest mandat se atribuie unuia din candidatii supleanti ai formatiunii respective in
ordinea includerii acestora pe lista, confirmatd prin hotirarea instantei de judecata.
Candidatul supleant poate refuza mandatul de consilier, depunind o declaratie la Comisia
Electorald Centrala. In cazul in care lista candidatilor suplenati ai unui partid, ai unei
organizatii social-politice sau ai unui bloc electoral s-a epuizat, vacanta mandatului se
completeaza prin restabilirea sirului descrescator, excluzindu-se concurentul electoral
respectiv si incluzindu-se numirul in descrestere al altui concurent electoral in sir. In
cazul in care mandatul de consilier detinut de un candidat independent devine vacant,
vacanta se completeaza prin restabilirea sirului descrscator, excluzindu-se numarul ce
apartine candidatului respectiv si incluzindu-se numarul urmator din sir.

Astfel, mentioneaza ca pind la moment, Comisia Electorala Centrala nu a anulat
hotararea nr. 384 din 11 octombrie 2016 ”Cu privire la atribuirea unui mandat de
consilier in Consiliul satesc Ghidighici”, despre care s-a luat cunostintd la sedinta
Consiliului local din 29 iunie 2017.

Consiliul satesc Ghidighici solicitd anularea hotdrarii Comisiei Electorale
Centrale nr. 384 din 11 octombrie 2016 ”Cu privire la atribuirea unui mandat de consilier
in Consiliul satesc Ghidighici” pe numele lui Schiopu Petru.

Prin hotdrarea Curtii de Apel Chisinau din 06 noiembrie 2017, a fost respinsa
cererea de chemare in judecatd inaintatd de Consiliul satesc Ghidighici impotriva
Comisiei Electoral Centrale, intervenient accesoriu Schiopu Petru cu privire la anularea
hotararii.

2



La 08 noiembrie 2017, Consiliul sdtesc Ghidighici a declarat recurs nemotivat
impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau din 06 noiembrie 2017, solicitind admiterea
recursului, casarea hotararii contestate si emiterea unei noi hotdrari, prin care actiunea
inaintatd sd fie admisa. De asemenea, a mentionat cd cererea de recurs motivatd va fi
depusd dupa primirea hotararii motivate.

La 07 decembrie 2017, Consiliul satesc Ghidighici a depus recurs motivat
impotriva hotararii Curtii de Apel Chisindu din 06 noiembrie 2017.

In motivarea recursului, a mentionat ci instanta a concluzionat ci cererea de
chemare in judecatd a fost depusa tardiv.

Considera ca argumentarea instantei in acest sens nu corespunde realitatii,
deoarece cererea de chemare in judecata a fost Tnaintata in termenul prevazut de lege.

La 08 decembrie 2017, in adresa Comisiei Electorale Centrale a fost expediatd
copia recursului declarat de catre Consiliul satesc Ghidighici cu instiintarea despre
necesitatea depunerii referintei.

La 11 decembrie 2017, Comisia Electorald Centrala a depus referinta la recursul
declarat de Consiliul satesc Ghidighici, solicitind respingerea recursului si mentinerea
hotararii contestate.

Conform prevederilor art. 68 alin. (7) Codul electoral, recursul se examineaza in
termen de 3 zile de la primirea dosarului in cauza.

In conformitate cu art. 444 Codul de proceduri civili, recursul se examineaza fara
instiintarea participantilor la proces. Completul din 5 judecdtori decide asupra
oportunitatii invitdrii tuturor participangilor sau a reprezentangtilor acestora pentru a se
pronunta cu privire la problemele de legalitate invocate 1n cererea de recurs.

Studiind materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considerd necesar de a respinge recursul
ca fiind depus in afara termenului legal din urmatoarele considerente.

Conform art. 68 alin. (6) Codul electoral (modificat prin Legea nr. 154 din 20 iulie
2017, Tn vigoare de la 21 iulie 2017), impotriva hotararii instantei de judecata poate fi
depus un recurs Tn termen de o zi de la pronuntare.

Avind in vedere faptul ca, legislatia electorala stabileste termeni restrinsi de
examinare a litigiilor electorale si avind in vedere prevederile art. 68 alin. (6) Codul
electoral, cdile de atac urmeaza sa fie valorificate de participantii la proces in termen de
0 zi de la pronuntarea hotararii instantei de judecata.

La caz, se retine ca la data de 06 noiembrie 2017, a fost pronuntatd hotararea
Curtii de Apel Chisindu, prin care a fost respinsa cererea de chemare in judecatd inaintata
de Consiliul satesc Ghidighici impotriva Comisiei Electoral Centrale, intervenient
accesoriu Schiopu Petru cu privire la anularea hotararii.

Totodatd, materailele cauzei denotd ca partile au fost prezente la pronuntarea
dispozitivului hotararii in cauza, in aceiasi zi fiindu-le eliberat dispozitivul hotérarii (f.d.
116).

La data de 08 noiembrie 2017, Consiliul satesc Ghidighici a declarat recurs
nemotivat impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau din 06 noiembrie 2017.

In astfel de circumstante, Consiliul sitesc Ghidighici, contrar prevederilor art. 68
alin. (6) Codul electoral, la 08 noiembrie 2017, a declarat recurs impotriva hotararii
Curtii de Apel Chisindu din 06 noiembrie 2017, adicd cu depasirea termenului legal de
contestare.

Totodata, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie mentioneaza cd in dispozitivul Curtii de Apel Chisinau din 06
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noiembrie 2017, instanta gresit a indicat ca hotararea poate fi contestatd cu recurs in
termen de 3 zile.

Intr-adevar, art. 68 alin. (3) Codul electoral (pina la modificarile introduse prin
Legea nr. 154 din 20 iulie 2017, in vigoare de la 21 iulie 2017), prevedea ca impotriva
hotdrarii instantei de judecata poate fi depus un recurs in termen de 3 zile de la
pronuntare.

Or, in conformitate cu art. 3 alin. (1) Codul de procedura civild, instantele
judecatoresti aplicd legile procedurale civile in vigoare la data judecarii cauzei civile,
efectuarii actelor de procedurd sau executarii actelor instantei judecdtoresti (hotariri,
incheieri, decizii, ordonante), precum si a actelor unor alte autoritati in cazurile prevazute
de lege.

Deci, la momentul pronuntarii hotararii Curtii de Apel Chisindu din 06 noiembrie
2017, erau in vigoare prevederile art. 68 alin. (6) Codul electoral cu modificarile
introduse prin Legea nr. 154 din 20 iulie 2017 (in vigoare de la 21 iulie 2017), care
prevede ca impotriva hotararii poate fi declarat recurs in termen de o zi de la pronuntare.

Fata de cele mentionate, Colegiul constatd cd recursul declarat de Consiliul satesc
Ghidighici este tardiv, fapt ce dicteaza respingerea acestuia.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul cd recurentul a declarat
recurs in afara termenului legal, Colegiul civil, comercial si de contenicos administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul ca fiind
depus in afara termenului legal.

Tn conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. @) Codul de procedura civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:
A respinge recursul declarat de Consiliul satesc Ghidighici ca fiind depus in afara

termenului legal.
Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, luliana Oprea
judecatori Galina Stratulat
Ion Druta

Dumitru Visternicean

Dumitru Mardari



