dosarul nr. 3r-206/17
Prima instanta - (Judecatoria Centru, mun. Chisindu) A. Cucerescu
Instanta de apel - (Curtea de Apel Chisinau) A. Minciuna, L. Popova, I. Cotruta

DECIZIE

13 decembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintel, Galina Stratulat
Judecatori Oleg Sternioald, Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de Ministerul Afacerilor Interne,

in cauza civild la cererea de chemare in judecatd inaintatd de Iurie Movilad
impotriva Ministerului Afacerilor Interne cu privire la obligarea de a efectua recalcularea
vechimii in munca, recalcularea indemnizatiei de concediere si achitarea diferentei,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 24 mai 2017, prin care a fost
respinsd cererea privind repunerea in termen si restituitd apelantului Ministerul
Afacerilor Interne cererea de apel ca fiind depusa tardiv,

constata:

La 12 ianuarie 2016 Iurie Movila s-a adresat cu cerere de chemare in judecata in
instanta de contencios administrativ impotriva Ministerului Afacerilor Interne cu privire
la obligarea de a efectua recalcularea vechimii in munca, recalcularea indemnizatiei de
concediere si achitarea diferentei.

Prin hotarirea Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 13 decembrie 2016 s-a
admis partial cererea de chemare 1n judecata inaintatd de Iurie Movila.

S-a obligat Ministerul Afacerilor Interne sa efectueze recalcularea vechimii in
munca lui Iurie Movila, calculandu-se doud luni de vechime in munca pentru o luna de
serviciu, pe perioada efectuarii serviciului in cadrul Izolatorului de Detentie Provizorie
al Comisariatului General de Politie mun. Chisinau, pentru perioada de activitate 12 iulie
1999-15 martie 2001 si 09 februarie 2001-2011.

In rest, pretentiile au fost respinse.

La 15 februarie 2017 Ministerul Afacerilor Interne a declarat apel impotriva
hotaririi Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 13 decembrie 2016, solicitand admiterea
apelului si casarea hotaririi instantei de fond.

Totodata, apelantul a solicitat repunerea apelului in termen, in conformitate cu
prevederile art. 116 Codul de procedura civila.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 24 mai 2017 s-a respins cererea
privind repunerea in termen si S-a restituit apelantului Ministerul Afacerilor Interne
cererea de apel inaintata impotriva hotararii Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 13
decembrie 2016, ca fiind depusa tardiv.

La 21 noiembrie 2017 Ministerul Afacerilor Interne a declarat recurs impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 24 mai 2017, solicitaind admiterea acestuia,
casarea incheierii, cu remitere cauzei la rejudecare de la stadia primirii cererii.
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In motivarea recursului a exprimat dezacordul cu incheierea contestati, invocand
ca este neintemeiata si pasibild de a fi casata.

In conformitate cu art. 425 Codul de proceduri civila, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Materialele dosarului atestd cd copia incheierii contestate a fost expediatda in
adresa recurentului la 05 iunie 2017 (f.d. 108), insa la materialele dosarului nu este
anexatd dovada legald de receptionare a acesteia.

Totodata, in cererea de recurs, reprezentantul recurentului a indicat ca a luat
cunostinta cu aceasta la 14 noiembrie 2017.

Din aceste considerente, Colegiul considera ca recurentul s-a conformat
prevederilor legale si recursul inaintat la 21 noiembrie 2017 se considera declarat in
termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Codul de proceduri civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
dosarului si a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

Verificand legalitatea incheierii atacate, prin prisma argumentelor invocate in
cererea de recurs, Colegiul considera recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins
din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de procedura civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul Tmpotriva Incheierii, este In drept sa respinga recursul si sa
mentina Incheierea.

Potrivit art. 362 alin. (1) si (3) Codul de procedura civila, termenul de declarare a
apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii, daca legea nu
prevede altfel. Repunerea in termen de apel se face de catre instanta de apel in cazurile si
in ordinea prevazute de art. 116.

Conform art. 116 alin. (1) si (3) Codul de procedura civild, persoanele care, din
motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de procedura pot fi repuse
in termen de catre instantd. La cererea de repunere in termen se anexeazad probele ce
dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului.

Art. 369 alin. (1) lit. b) Codul de procedura civild, statueaza ca, instanta de apel
restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in afara termenului legal, iar
apelantul nu solicitd repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat sa efectueze
repunerea in termen.

Astfel, raportand la caz normele sus-citate, in conditiile in care apelantul a omis
termenul de declarare a apelului si nu a prezentat careva probe ce ar justifica repunerea
apelului in termen, Colegiul considera concluzia instantei de apel privind restituirea
apelului declarat, ca fiind intemeiata si bazata pe aprecierea justa a circumstantelor de
fapt si aplicarea corectd a normelor de drept procedural.

Or, din materialele dosarului se constata ca, la 13 decembrie 2016 instanta de fond
a pronuntat dispozitivul hotararii judecatoresti (f.d. 81) si tot la aceeasi datd, conform
recipisei anexate (f.d. 83), reprezentantul apelantului a luat cunostintad cu dispozitivul
hotararii.

Cererea de apel impotriva hotararii Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 13
decembrie 2016 a fost inaintata la 15 februarie 2017 (f.d. 84).

Astfel, Colegiul retine ca termenul de declarare a apelului a inceput sa curga de la
14 decembrie 2016 si a expirat la 29 decembrie 2016.

Prin urmare, apelantul-recurent urma sa declare apel in termen de 30 de zile de la
data pronuntarii dispozitivului hotararii, adica pana la 29 decembrie 2016 inclusiv.
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La caz, se constata ca apelantul nu a prezentat careva probe temeinice in vederea
motivarii omiterii termenului de declarare a cererii apel.

Luand in consideratie cele expuse, Colegiul retine ca instanta de apel justificat a
concluzionat asupra netemeiniciei cererii de repunere in termenul de declarare a apelului.

Totodata, Colegiul releva ca solutia instantei de apel privind restituirea cererii de
apel este compatibild cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul
prevederilor art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale, avand in vedere ca tine de obligatia apelantului de a lua
masurile necesare privind protejarea dreptului sdu de acces la instanta (cauza Van Harn
vs Germania nr. 7557/03 din 11 septembrie 2007).

Astfel, Ministerul Afacerilor Interne prin lege a fost obligat sa respecte termenul
legal de contestare a hotararii cu apel in 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului
hotararii, potrivit art. 362 alin. (1) Codul de procedura civila.

Instanta de recurs noteaza ca Curtea de Apel Chisinau corect a restituit cererea de
apel declarata de Ministerul Afacerilor Interne, deoarece apelantul a omis termenul legal
de contestare a hotararii judecdtoresti, iar motive intemeiate privind repunerea in termen
a apelului nu s-au constatat.

In aceasta privintd, Colegiul, de asemenea, mentioneazi ci prin prisma
jurisprudentei CEDO (cauzele Melnic vs Republica Moldova din 14 noiembrie 2006 si
Ceachir vs Republica Moldova din 15 ianuarie 2008), neprezentarea de catre instanta de
judecata a motivelor pentru repunerea apelului in termen sau repunerea neintemeiata in
termenul de apel reprezintd o incalcare a dreptului intimatului la un proces echitabil
garantat de art. 6 din CEDO.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea instantei de
apel este intemeiata si legala, iar argumentele invocate de recurent sunt neintemeiate si
declarative, Colegiul ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine
incheierea.

in conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 Codul de procedura civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

A respinge recursul declarat de Ministerul Afacerilor Interne.

A mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 24 mai 2017, in cauza civila la
cererea de chemare in judecatd inaintatd de Iurie Movild Tmpotriva Ministerului
Afacerilor Interne cu privire la obligarea de a efectua recalcularea vechimii in munca, a
indemnizatiei de concediere si achitarea diferentei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, Galina Stratulat

judecatori Oleg Sternioala

Dumitru Mardari



