prima instanta: Curtea de Apel Chigindu dosar nr. 2ri-388/17
Judeciator: M. Moraru

DECIZIE
13 decembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii lurie Bejenaru
Maria Ghervas
Ion Druta

Tamara Chisca-Doneva

examinand recursul declarat de catre lichidatorul Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Sunrise-Trans’’, Gutu Sergiu,

in cauza civila la cererea lichidatorului Societatii cu Raspundere Limitata
»ounrise-Trans’’, Gutu Sergiu privind validarea popririi de la tertul poprit Societatea
Comerciala ,,Ribes-Trans’’ Societate cu Raspundere Limitata,

impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau din 12 octombrie 2017, prin care
a fost respinsa ca neintemeiata cererea de validare a popririi inaintata de lichidatorul
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Sunrise-Trans’’, Gutu Sergiu,

constata:

La data de 2 ianuarie 2017 creditorul SRL ,,Trans Ager’” a depus cerere
introductiva privind intentarea procedurii de insolvabilitate fata de SRL ,,Sunrise-
Trans’’, din motivul incapacitatii de plata.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 5 ianuarie 2017 cererea
introductiva a fost admisa spre examinare, iar SRL ,,Sunrise-Trans’’ fiind pusa sub
observatie prin desemnarea in calitate de administrator provizoriu a lui Gutu Sergiu.

Prin hotdrarea Curtii de Apel Chisinau din 16 martie 2017 a fost dispusa
intentarea procesului de insolvabilitate fata de SRL ,,Sunrise-Trans’’, cu desemnarea
lui Gutu Sergiu in calitate de administrator al insolvabilitatii.

La data de 4 mai 2017, administratorul insolvabilitatii SRL ,,Sunrise-Trans’’,
Gutu Sergiu a Tnaintat o cerere prin care a solicitat validarea popririi instituitd prin
somatia din 19 aprilie 2017 cu Incasarea de la tertul poprit, SC ,,Ribes-Trans’” SRL
a datoriei In marime de 214 080 lei in folosul debitorului SRL ,,Sunrise-Trans’’, in
proces de insolvabilitate.

In motivarea cererii a invocat ¢4, in urma analizei actelor de evidenta contabila
a SRL ,,Sunrise-Trans’’, in proces de insolvabilitate, a constatat ca SC ,,Ribes-
Trans’” SRL dispune de o datorie fata de SRL ,,Sunrise-Trans’’ in suma de 214 080



lei, formata in rezultatul neachitarii facturii fiscale nr. WH 4594281 din 22 ianuarie
2016.

Indica ca prin somatia din 19 aprilie 2017 expediata in adresa sediului tertului
popririi si a solicitat ca in termen de 5 zile de la data comunicarii popririi sa achite
la contul de acumulare a SRL ,,Sunrise-Trans’’ suma datorata in marime de 214 080
lei, insa care nu a reactionat si nu a achitat datoria in cauza.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 25 septembrie 2017 a fost
confirmatd hotararea adunarii creditorilor reflectata in procesul-verbal nr. 1 al
adunarii creditorilor SRL ,,Sunrise-Trans’’, in proces de insolvabilitate, din data de
22 august 2017. S-a dispus trecerea la procedura de faliment in vederea lichidarii
patrimoniului debitorului SRL ,,Sunrise-Trans’”’ si distribuirii produsului rezultat, cu
dizolvarea debitorului. In calitatea de lichidator al debitorului SRL ,,Sunrise-Trans’’
s-a desemnat administratorul autorizat Gutu Sergiu. Au fost inldturati membrii
organelor de conducere a debitorului SRL ,,Sunrise-Trans’’ de la gestionarea
intreprinderii si masei debitoare, cu destituirea acestora din functiile detinute,
atributiile de administrare si de dispozitie a societatii fiind transmise lichidatorului
— Gutu Sergiu. S-a autorizat lichidatorul Gutu Sergiu de a incepe procedurile de
valorificare si lichidare a masei debitoare.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din 12 octombrie 2017 a fost respinsa
ca neintemeiata cererea inaintata de lichidatorul SRL ,,Sunrise-Trans’’, Gutu Sergiu
privind validarea popririi fata de tertul poprit SC ,,Ribes-Trans’> SRL si a fost
desfiintata poprirea infiintata fata de tertul poprit SC ,,Ribes-Trans’” SRL in suma
de 214 080 lei.

La data de 12 octombrie lichidatorul SRL ,,Sunrise-Trans’’, Gutu Sergiu a
declarat recurs impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau din 12 octombrie 2017,
solicitand admiterea acestuia, casarea hotararii instantei de insolvabilitate cu
pronuntarea unei decizii prin care cererea de validare a popririi sa fie admisa integral.

In motivarea recursului a indicat ci instanta de insolvabilitate eronat a
constatat faptul ca SRL ,,Sunrise-Trans’’ nu are creanta fata de SC ,,Ribes-Trans”’
SRL.

Comunica ca SRL ,,Sunrise-Trans’’ a incheiat cu SC ,,Ribes-Trans’’ SRL un
contract de vanzare-cumparare la data de 22 ianuarie 2016, iar prin factura fiscala
nr. WH 4594281 din 22 ianuarie 2016 se confirma ca unitatea de transport a fost
vanduta la pretul de 214 080 lei.

La data de 30 octombrie 2017 lichidatorul SRL ,,Sunrise-Trans’’, Gutu Sergiu
a depus un recurs suplimentar in care a mai mentionat ca instanta de insolvabilitate
eronat a constatat cd semiremorca ,,Mirofet TRS3’’ a fost radiata din registrul auto
si a fost trecutd la piese. Or, la materialele cauzei nu este anexata nici o proba care
sd confirme acest fapt.

Insistd cd inscrisul pe care isi intemeiazad hotararea instanta de insolvabilitate
este adeverinta nr. 0008924 din 29 aprilie 2016, insd acest inscris confirma dreptul
de proprietate a SRL ,,Sunrise- Trans’’ asupra remorcii ,,Mirofet TRS3’, dar nu si
faptul ca semiremorca a fost rebutata si trecuta la piese.



Totodata explica ca suma de 80 000 lei a fost achitata pentru stingerea datoriei
formate in baza contractului de imprumut f/nr. din 15 februarie 2016 si facturii
fiscale nr. WH 4594285 din 16 februarie 2016.

Afirma ca pand in prezent SRL ,,Sunrise- Trans’’ nu a transmis actele
contabile si stampila intreprinderii si nu poate verifica daca presupusa achitare de
80 000 lei a fost efectuata in baza contractului de vanzare-cumpdrare si facturii sus
enuntate.

In conformitate cu art. 429 alin. (1) Codul de proceduri civila, pot fi atacate
cu recurs deciziile pronuntate de curtile de apel in calitatea lor de instante de apel,
cit si hotaririle pronuntate de curtile de apel in procedura de insolvabilitate.

Conform art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitétii nr. 149 din 29 iunie 2012,
hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen
de 15 zile calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres
de prezenta lege.

Drept urmare instanta de recurs constatd cd recurenta S-a conformat
prevederilor legale si a declarat recursul la 12 octombrie 2017 impotriva hotararii
instantei de insolvabilitate din 12 octombrie 2017, in termen.

La data de 10 noiembrie 2017 in adresa intimatei SC ,,Ribes-Trans’’ SRL a
fost expediata copia recursului declarat de catre lichidatorul SRL ,,Sunrise-Trans’’,
Gutu Sergiu, cu Instiintarea despre posibilitatea depunerii referintei.

Insa, intimata nu si-a valorificat dreptul procedural respectiv si nu a depus
referinta in termenul stabilit.

In conformitate cu art. 444 Codul de proceduri civild, recursul se examineazi
fara instiintarea participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si
care urmeaza a fi respins cu mentinerea hotararii primei instante din urmatoarele
considerente.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, instanta, dupi ce judecd
recursul, este in drept sd respingd recursul si sd3 mentind decizia instantei de apel si
hotararea primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

Din suportul probator prezent la materialele pricinii rezulta ca prin incheierea
Curtii de Apel Chisindu din 5 ianuarie 2017 cererea introductiva a fost admisa spre
examinare, iar SRL ,,Sunrise-Trans’’ fiind pusa sub observatie prin desemnarea in
calitate de administrator provizoriu a lui Gutu Sergiu.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 16 martie 2017 a fost dispusa
intentarea procesului de insolvabilitate fatda de SRL ,,Sunrise-Trans’’, cu desemnarea
lui Gutu Sergiu in calitate de administrator al insolvabilitatii.

Tot actele cauzei atestd cd prin somatia nr. 06-04/17 din 19 aprilie 2017,
lichidatorul SRL ,,Sunrise-Trans’’, Gutu Sergiu a solicitat SC ,,Ribes-Trans’’> SRL
achitarea datoriei in marime de 214080 lei la contul de acumulare a
administratorului autorizat Gutu Sergiu (f. d. 5).

Conform copiei avizului postal nr. DS2042105037AS anexat la materialele
cauzei, SC ,,Ribes-Trans’> SRL a receptionat somatia nr. 06-04/17 din 19 aprilie
2017 la data de 28 aprilie 2017 (f. d. 6).



Insa din motiv cd SC ,,Ribes-Trans’’ SRL nu a reactionat la somatia inaintat,
la 4 mai 2017, lichidatorul SRL ,,Sunrise-Trans’’, Gutu Sergiu a inaintat instantei de
insolvabilitate o cerere prin care a solicitat validarea popririi instituitd prin somatia
din 19 aprilie 2017 cu incasarea de la tertul poprit SC ,,Ribes-Trans’’ SRL a datoriei
in marime de 214 080 lei in folosul debitorului SRL ,,Sunrise-Trans’’, in proces de
insolvabilitate (f. d. 2 - 3).

Prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din 12 octombrie 2017 a fost respinsa
ca neintemeiata cererea inaintata de lichidatorul SRL ,,Sunrise-Trans’’, Gutu Sergiu
privind validarea popririi fatd de tertul poprit SC ,,Ribes-Trans’> SRL si a fost
desfiintata poprirea infiintata fatd de tertul poprit SC ,,Ribes-Trans’” SRL in suma
de 214 080 lei (f. d. 44 — 47).

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie constatd cd instanta de insolvabilitate justificat a respins ca
neintemeiata cererea de validare a popririi depusa de catre lichidatorul SRL
»ounrise-Trans’’, Gutu Sergiu cu privire la validarea popririi SRL ,,Sunrise-Trans’’
fata de tertul poprit SC ,,Ribes-Trans’’ SRL si a desfiintat poprirea infiintata fata de
tertul poprit SC ,,Ribes-Trans’’ SRL in suma de 214 080 lei.

In sustinerea opiniei enuntate, instanta de recurs retine prevederile art. 2 a
Legii insolvabilitatii, potrivit carora poprirea, constituie procedura prin care
debitorului de catre o a treia persoana.

Totodata, se va retine ca conform dispozitiilor art. 1 alin. (4) din Legea
insolvabilitatii, procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu
prevederile Codului de procedura civila si cu cele ale prezentei legi.

Conform art. 126 alin. (1), (2), (5), (9) si (10) a Legii insolvabilitatii nr. 149
din 29 iunie 2012, sint supuse urmadririi silite prin poprire mijloacele banesti in
numerar si fara numerar, In moneda nationala si in valuta straina, titlurile de valoare,
alte bunuri mobile incorporale care sint datorate debitorului ori sint detinute in
numele sau de un tert sau pe care acesta din urma 1 le va datora in viitor in temeiul
unor raporturi juridice existente. De asemenea, pot fi poprite bunurile mobile
corporale ale debitorului detinute de un tert n numele lui §i creanta cu termen ori
sub conditie. In acest caz, poprirea nu va putea fi executati decit dupa ajungerea la
termen ori de la data indeplinirii conditiei.

Poprirea  se  infiinteazd  prin  somatie a  administratorului
cu o copie certificata de pe hotarirca de intentare a procedurii de
insolvabilitate/faliment asupra debitorului.

In termen de 5 zile de la comunicarea popririi, iar in cazul sumelor de bani
datorate in viitor — de la scadenta acestora, tertul poprit este obligat sa plateasca
direct pe conturile de acumulare indicate de administratorul insolvabilitatii/
lichidator ori sa consemneze suma de bani, daca creanta poprita este exigibila, sau,
dupa caz, sa indisponibilizeze bunurile mobile incorporale poprite si sa trimita
dovada catre administratorul insolvabilitatii /lichidator pentru a fi preluate.

Daca tertul poprit nu isi Indeplineste obligatiile ce ii revin pentru efectuarea

.....
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care tertul poprit trebuia sd consemneze ori sa plateascd suma datorata, poate sesiza
instanta de insolvabilitate in vederea validarii popririi. Instanta de insolvabilitate i1
termenul stabilit pentru judecarea cererii de validare, va dispune administrarea
oricarei probe necesare solutionarii acesteia, care este admisibila potrivit normelor
de drept comun. In instanta de validare, tertul poprit poate opune creditorului
urmaritor toate exceptiile si mijloacele de aparare pe care le-ar putea opune
debitorului in masura in care ele se intemeiaza pe o cauza anterioard popririi.
Hotararea de validare a popririi este supusa numai recursului de catre terful poprit.

lar, potrivit alin. (11) a aceluiasi articol, daca din probele administrate rezulta
ca terful poprit 11 datoreaza sume de bani debitorului, instanta de insolvabilitate va
adopta o hotarire de validare a popririi, prin care va incasa de la tertul poprit suma
datoratad debitorului, iar in caz contrar, va decide desfiintarea popririi.

Astfel, in interpretarea corecta a normelor mentionate este de inteles cd sunt
supuse urmaririi silite prin poprire mijloacele banesti care sunt datorate debitorului
in temeiul unor raporturi juridice existente. Totodatd, Legea insolvabilitétii obliga
debitorul, care nainteaza cererea de validare a popririi, de a face dovada existentei
creantei pe care o are impotriva terfului poprit.

In conformitate cu art. 118 alin. (1) CPC, fiecare parte trebuie s dovedeasca
circumstantele pe care le invoca drept temei al pretentiilor si obiectiilor sale daca
legea nu dispune altfel.

Raportand prevederile legale sus citate la circumstantele pricinii, instanta de
recurs retine ca instanta de insolvabilitate corect a stabilit ca lichidatorul
insolvabilitatii nu a prezentat probe sau inscrisuri pertinente ce ar reflecta existenta
datoriei SC ,,Ribes-Trans’” SRL fata de SRL ,,Sunrise-Trans’’.

In acest context, instanta de recurs constatd ci la 15 februarie 2016 a fost
incheiat contractul de vanzare-cumparare prin care SRL ,,Sunrise-Trans’’ a vandut
SC ,,Ribes-Trans’” SRL unitati de transport in suma totala de 80 000 lei (f. d. 32),
ceea ce se confirma prin factura fiscala nr. WH 4594285 din 16 februarie 2016 (f. d.
31) st prin actul de primire predare din aceeasi data (f. d. 33).

Totodata, faptul achitdrii complete a sumei de 80 000 lei se confirma prin
bonul de la masina de casa si control al SRL ,,Sunrise-Trans’’ in suma de 80 000 lei
(f. d. 31).

Din cele mai sus elucidate reiese cu certitudine ca in scopul executarii
clauzelor contractului de vanzare-cumparare din 15 februarie 2016, in baza actului
de predare-primire din 16 februarie 2016, semnat de ambele parti si a facturii fiscale
nr. WH 4594285, SC ,,Ribes-Trans’” SRL a primit bunurile specificate in contract,
si anume mijlocul de transport compus din autotractor si semiremorca de la SRL
»ounrise-Trans’’, iar in baza bonului de plata anexat la factura fiscala se atesta ca
SC ,,Ribes-Trans’’ SRL a achitat suma de 80 000 lei.

Astfel, instanta de recurs conchide ca in baza facturii fiscale nr. WH 4594285
SC ,,Ribes-Trans’” SRL si-a onorat obligatiunile de plata in mod deplin.

Sunt lipsite de sens si apreciate critic de instanta de recurs sustinerile
recurentei cu privire la faptul ca creanta SRL ,,Sunrise-Trans’’ fata de SC ,,Ribes-
Trans’> SRL 1si are temeiul in factura fiscald nr. WH 4594281.



Or, instanta de recurs stabileste cad tranzactia invocatd de catre recurenta in
sumd de 214 080 nu a avut loc de facto, deoarece autotractorul si semiremorca
specificate nu corespundeau cerintelor si pretului indicat in factura. Iar, dupa
negocieri s-a ajuns la un consens ca tertul porit SC ,,Ribes-Trans’> SRL sa procure
tractorul ca unitate de transport care era in stare functionald, iar semiremorca in
calitate de piese de schimb, ceea se confirmd prin adeverinta de dezmembrare nr.
0008924 din 29 aprilie 2016 (f. d. 16) si prin fisa VP din 29 aprilie 2016 cu privire
la radierea definitiva din RST a SIT Chisinau nr. 6 (f. d. 36).

Mai mult ca atat, Colegiul civil, comercial si de si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie retine cd drept dovada a faptului ca tranzactia de
vanzare-Cumpadrare cu suma de 214 080 lei nu a avut loc serveste factura fiscala nr.
WH 4594281 din 22 i1anuarie 2016, anexata la materialele cauzei in care se indica
expres ca este anulata de catre vanzator, si pe care este aplicata stampila si semndtura
care confirma anularea acestei facturi (f. d. 34 — 35).

Potrivit pct. 12 a ordinului Inspectoratului Fiscal Principal de Stat cu privire
la aprobarea Instructiunii privind modul de inregistrare a facturilor fiscale in
Registrul general electronic al facturilor fiscale, facturile fiscale anulate pe suport de
hartie, urmeaza a fi anulate de catre furnizor si in Registru. Anularea inregistrarii
urmeaza a se efectua n aceeasi zi in care are loc anularea facturii fiscale. Anularea
inregistrarii facturii fiscale in Registru se admite doar cu conditia anularii
exemplarelor 1 si 2 ale facturii fiscale.

De altfel, relevant este ca potrivit actului de verificare a decontarilor reciproce
dintre SRL ,,Sunrise-Trans’’ si SC ,,Ribes-Trans’’> SRL, semnat de catre ambele
societati, este specificat expres ca intre parti a avut loc doar o singurd tranzactie n
suma de 80 000 lei (f. d. 38).

In acest context, se mai accentueazi ci si din registrul de evidentid a SC
,, Ribes-Trans’” SRL de la 1 februarie 2016 pana la 29 februarie 2016 se confirma ca
in beneficiul SRL ,,Sunrise-Trans’’ a fost transferatd in mod exclusiv suma de
80 000 lei (f. d. 39).

Prin urmare, instanta de recurs reitereaza ca tranzactia in suma de 214 080 lei
nu a avut loc, or, nu este posibil ca aceeasi unitate de transport sa fie instrainata cdtre
aceeasl intreprindere de doud ori in mod succesiv si consecutiv, deoarece unitatile
de transport nu pot de facto sa fie inregistrate in mod repetat in registrele contabile.

Fata de cele precizate este absolut evident ca probele prezentate de catre
lichidatorul SRL ,,Sunrise-Trans’’, Gutu Sergiu nu demonstreaza ca tertul poprit SC
,,Ribes-Trans’> SRL datoreaza careva sume de bani, ca urmare, se constatd a fi
declarative si afirmatiile recurentei precum ca prin factura fiscala nr. WH 4594281
din 22 ianuarie 2016 se confirma ca unitatea de transport a fost vanduta la pretul de
214 080 lei.

Aceasta, intrucat, in prezenta speta, astfel cum a statuat si instanta de
insolvabilitate, lichidatorul SRL ,,Sunrise-Trans’’, Gutu Sergiu nu a demonstrat prin
probe pertinente si concludente existenta datoriei SC ,,Ribes-Trans’’> SRL fata de
SRL ,,Sunrise-Trans’’.

Din contra, s-a demonstrat ca SRL ,,Sunrise-Trans’’ pretinde plata pentru
executarea unei tranzactii de vanzare-cumparare, care de facto nici nu a avut loc, iar
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factura fiscala nr. WH 4594281 din 22 ianuarie 2016, la care se referd recurenta, a
fost anulata.

Astfel, Colegiul civil, comercial i de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie considerd justd concluzia instantei de insolvabilitate de
respingere ca fiind neintemeiata a cererii lichidatorului SRL ,,Sunrise-Trans’’, Gutu
Sergiu privind validarea popririi i incasarea datoriei de la SC ,,Ribes-Trans’’ SRL,
deoarece prezentele cerinte sunt Tnaintate farda a fi sustinute prin vreo proba
admisibila si pertinenta, contrar exigentelor legale pe acest domeniu.

in asemenea circumstante, nu poate fi retinut argumentul recurentei cu privire
la ilegalitatea hotararii contestate, deoarece este invocat pur declarativ doar pentru a
justifica Tnaintarea prezentului recurs.

Alte argumente invocate in recursul declarat nu au relevantd, deoarece nu
denotd interpretarea sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau de drept
procedural de catre instanta de insolvabilitate, respectiv nu constituie temei de casare
a hotararii recurate si urmeaza a fi respinse.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca hotararea recurata
este intemeiata si legala, iar argumentele invocate de recurentd sunt neintemeiate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de catre lichidatorul SRL
,»ounrise-Trans’’, Gutu Sergiu si a mentine hotararea Curtii de Apel Chisinau din 12
octombrie 2017,

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, art. 445 alin. (3) Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de cétre lichidatorul Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Sunrise-Trans’’, Gutu Sergiu.

Se mentine hotdrarea Curtii de Apel Chisinau din 12 octombrie 2017, in cauza
civila la cererea lichidatorului Societatii cu Raspundere Limitata ,,Sunrise-Trans”’,
Gutu Sergiu privind validarea popririi de la tertul poprit Societatea Comerciala
,,Ribes-Trans’’ Societate cu Raspundere Limitata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii lurie Bejenaru

Maria Ghervas

Ion Druta

Tamara Chisca-Doneva



