dosarul nr. 2ac-150/17
INCHEIERE

13 decembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Ion Druta

Tamara Chisca-Doneva

examinand cererea administratorului  Societatii cu Raspundere Limitata
,»Asgardan-Grup”, Mitioglo Vladimir cu privire la stramutarea examinarii cauzei la o
altd instanta de judecata egald in grad,

in cauza civild la cererea de chemare 1n judecatd a Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Asgradan-Grup” impotriva Societatii pe Actiuni ,,Basarabia-Nord” si
executorului judecatoresc, Ungureanu Oleg, intervenient accesoriu, executorul
judecatoresc Botan Gheorghe si Societatea cu Raspundere Limitata ,, Arburg-Service”
cu privire la contestarea incheierii executorului judecatoresc si a procesului — verbal de
conciliere,

constata:

La 13 iunie 2017, SRL ,,Asgardan-Grup” a depus cererea de chemare in judecata
impotriva SA ,,Basarabia-Nord” si executorului judecatoresc, Ungureanu Oleg cu
privire la contestarea incheierii executorului judecatoresc nr. 065-166/15 din 09 iunie
2017, obligarea executorului judecatoresc de a dispune executarea silitd a documentului
executoriu nr. 2c-112/15 din 25 iunie 2015 si anularea procesului — verbal de conciliere
nr. 026-519/2016 din 25 ianuarie 2017, prin urmarirea sumei integrale de 4 742 013,13.

Prin incheierea Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani) din 19 iulie 2017, s-a
atras in proces in calitate de intervenient accesoriu, SRL ,,Arburg-Service”. (f.d. 112-
113)

Prin incheierea Judecadtoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 17 august 2017, s-a
respins cererea de chemare 1n judecatd a SRL , Asgradan-Grup” impotriva SA
,,Basarabia-Nord”, intervenient accesoriu executorul judecatoresc, Ungureanu Oleg si
SRL ,,Arburg-Service” cu privire la contestarea incheierii executorului judecatoresc si a
procesului — verbal de confirmare a tranzactiei de impacare. (f.d. 197-204)

Nefiind de acord cu incheierea emisa in cauza, la 18 august 2017, administratorul
SRL ,,Asgardan-Grup”, Mitioglo Vladimir, a declarat recurs, solicitand casarea
incheierii.



La 20 noiembrie 2017, administratorul SRL ,,Asgardan-Grup”, Mitioglo
Vladimir, a depus cerere de stramutare a cauzei pentru examinare in ordine de apel la o
alta instanta de judecata egala in grad in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) CPC.

In motivarea cererii a invocat ci la 07 noiembrie 2017 a inaintat judecitorului
raportor, o cerere privind restituirea cererii de recurs, iar la 09 noiembrie 2017,
judecatorul a expediat o instiintare cu privire la examinarea cererii de recurs in lipsa
partilor si prezentarea referintei.

Astfel, facand cunostinta cu materialele cauzei, la 07 noiembrie 2017, a constatat
ca la dosar lipseste instiintarea din 07 noiembrie 2017, cu toate ca dosarul a fost
inregistrat In PIGD la 13 octombrie 2017, iar judecatorul raportor nu a intreprins nicio
masura privind instiintare si/sau expedierea copiei de pe recurs intimatilor, ceea ce
denota ca la 21 noiembrie 2017, nu urmeaza a fi examinata cererea de restituire a cererii
de recurs.

Mentioneaza administratorul SRL ,,Asgardan-Grup”, Mitioglo Vladimir, ca pe
rolul Curtii de Apel Chisinau, s-au aflat spre examinare mai multe litigii, in urma caror
s-a dedus un comportament impartial al judecatorilor instantei de apel fata de societatea
pe care o reprezinta, precum si dubii la repartizarea aleatorie a cauzei, care conduce la
ne incredintarea examinarii prezentei cereri de recurs de catre judecatorii Curtii de Apel
Chisinau.

Si-a Intemeiat prezenta cerere de stramutare a cauzei, pe cauza Castillo Algar vs
Spain si Morel vs France, in care s-a indicat ca pe langa comportamentul personal al
oricaruia din membrii completelor, existd fapte care pot fi stabilite si care pot trezi dubii
in ceea ce priveste impartialitatea lor, in aceasta privintd, chiar aparentele pot avea o
anumita importanta.

Considera ca, deciziile luate §i care urmeaza a fi luate pe cauza cu participarea
SA ,,Basarabia Nord” sunt si pot fi influentate, or, printre actionari ai SA ,,Basarabia-
Nord” sunt persoane din arena politica a tarii, si care pot sa influenteze intr-un mod
anume institutiile de stat.

Ulterior, la 17 noiembrie 2017, administratorul SRL ,,Asgardan-Grup”, Mitioglo
Vladimir a depus cerere de completare a cererii privind stramutarea cauzei, invocand
suplimentar ca, pe rolul Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) se afla o cauza referitor
la anularea incheierii executorului judecatoresc, Pascari Olga, in cadrul céreia a adresat
o cerere Curtii de Apel Chisindu, privind stramutarea cauzei de la examinare din
Judecatoria Chisinau (sediul Buiucani) iar judecatorul raportor a dispus respingerea
cererii, or, acesta urma sd transmitd instantei de apel pentru examinare, cererea
respectiva, in sensul art. 43 alin. (4) CPC.

Considera ca deciziile adoptate de Judecatoria Chisinau (sediul Buiucani) au fost
influentate, din acest motiv solicitd examinarea cauzei la o altd instanta sau la un alt
sediu al Judecatoriei Chisindu.

In drept isi intemeiazi cererea in baza art. 43 al. (2) lit. f) CPC.

Verificand temeiurile cererii lui Mitioglo Vladimir, in interesele SRL ,,Asgardan-
Grup” de stramutare a cauzei pentru examinare in ordine de recurs in alta instanta egala
in grad, in raport cu materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea administratorului SRL
»Asgardan-Grup”, Mitioglo Vladimir este neintemeiata si urmeaza a fi respinsa, cu



restituirea cauzei spre judecare la Curtea de Apel Chisindu, din urmatoarele
considerente.

Din materialele prezentei cauze rezultd ca inaintdnd actiunea in judecata
impotriva SA ,,Basarabia-Nord”, intervenient accesoriu executorul judecatoresc,
Ungureanu Oleg, SRL ,,Asgardan-Grup” a solicitat anularea incheierii executorului
judecatoresc nr. 065-166/15 din 09 1unie 2017, obligarea executorului judecatoresc de a
dispune executarea silitd a documentului executoriu nr. 2¢c-112/15 din 25 iunie 2015 si
anularea procesului — verbal de conciliere nr. 026-519/2016 din 25 ianuarie 2017, prin
urmarirea sumei integrale de 4 742 013,13.

Prin incheierea Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani) din 19 iulie 2017, s-a
atras 1n proces in calitate de intervenient accesoriu, SRL , , Arburg-Service”. (f.d. 112-
113)

Judecatoria Chisindu (sediul Buiucani) prin incheierea din 17 august 2017, a
respins cererea de chemare 1n judecatd a SRL ,,Asgradan-Grup” impotriva SA
,,Basarabia-Nord”, intervenient accesoriu executorul judecatoresc, Ungureanu Oleg si
SRL ,,Arburg-Service” cu privire la contestarea incheierii executorului judecatoresc si a
procesului — verbal de confirmare a tranzactiei de impacare, ca neintemeiata. (f.d. 197-
204)

Nefiind de acord cu incheierea emisa in cauza, la 18 august 2017, administratorul
SRL ,,Asgardan-Grup”, Mitioglo Vladimir, a declarat recurs, solicitand casarea
incheierii.

lar, la 20 noiembrie 2017, administratorul SRL ,,Asgardan-Grup”, Mitioglo
Vladimir, a depus cerere de stramutare a cauzei pentru examinare in ordine de apel la o
altd instanta de judecata egala in grad, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) CPC, invocand ca
judecatorul raportor, precum si membrii completului de judecatid respectiv, care
urmeaza sa examineze cauza in ordine de recurs, au participat in alt complet la
examinarea altor cauze cu implicarea SRL ,,Asgardan-Grup”.

In conformitate cu art. 43 alin. (4) CPC, strimutarea pricinii in cazurile previzute
la alin. (2) lit. lit. d), e), f) si g) se efectueazd de cétre instanta ierarhic superioara, a
carel incheiere este irevocabila si nu este susceptibila de recurs.

In conformitate cu prevederile art. 43 alin. (2) lit. f) CPC, instanta strimuti
pricina la o alta instantd daca exista banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar putea fi
stirbitd de circumstantele pricinii sau de calitatea participantilor la proces.

Raportand prevederile legale enuntate la circumstantele cauzei, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie, considera, ca in
spetd nu exista temeiuri de admitere a cererii de stramutare prevazute de art. 43 alin. (2)
lit. f) CPC, iar argumentele invocate de administratorul SRL ,,Asgardan-Grup”,
Mitioglo Vladimir, cu privire la faptul ca judecatorii completului care examineaza
cauza, au participat anterior la examinarea unor alte cauze civile aflate pe rolul Curtii de
Apel Chisinau, in care SRL ,,Asgardan-Grup” a fost parte la proces, nu cad sub
incidenta prevederilor art. 43 alin. (2) lit. f) CPC.

Or, faptul ca judecatorii Curtii de Apel Chisindu, au participat in calitate de
membri ai completului de judecata la adoptarea unor decizii in cadrul Curtii de Apel
Chisinau, cu participarea SRL ,,Asgardan-Grup”, insa care nu are tangenta cu respectiva
cauza, nu indica la existenta banuielilor cd nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbitd
de circumstantele pricinii sau de calitatea participantilor la proces.

3



Cu atat mai mult cu cat, judecatorii Curtii de Apel Chisinau, nu gi-a €xpus
anterior opinia asupra cauzei in curs de examinare, iar administratorul SRL ,,Asgardan-
Grup”, Mitioglo Vladimir, avand suspiciuni in nepartinirea judecatorilor respectivi, nu
este lipsit de dreptul de a inainta in conditiile art. 50 CPC cerere de recuzare, cu
invocarea motivelor nepartinirii acesteia.

Cu referire la argumentul administratorului SRL ,,Asgardan-Grup”, Mitioglo
Vladimir, precum ca, societatea nu incredinteaza examinarea cererii de recurs
judecatorilor Curtii de Apel Chisinau, solicitand din acest motiv stramutarea cauzei,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
retine urmatoarele.

in conformitate cu art. 52 alin. (5) CPC, in proces nu se admite inaintarea repetati
a recuzarii aceluiasi judecator si pentru aceleasi motive daca anterior recuzarea lui a fost
respinsd. De asemenea, nu se admite: recuzarea judecdtorului din suspiciune in
impartialitatea lui daca nu sint cunoscute temeiurile de drept si de fapt pentru naintarea
recuzarii; recuzarea judecdtorului caruia i1 s-a incredintat verificarea temeiniciei
recuzarii declarate unui alt judecator; recuzarea judecatorilor care nu sint implicati in
examinarea pricinii.

Astfel, avand in sustinere norma citatd, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie evidentiaza faptul ca legea interzice
recuzarea anticipatd a judecdatorilor care nu participa la judecarea cauzei.

Or, nu poate fi admisa cererea de straimutare a cauzei la o alta instanta de judecata
egala in grad, sub pretextul recuzarii tuturor judecatorilor Curtii de Apel Chisinau.

La caz, se retine cda conform jurisprudentei de referinta degajatd de Curtea
Europeana a Drepturilor Omului la acest subiect, se cere ca in fiecare caz concret sa se
stabileascd daca, in afara conduitei personale a judecdtorului, existd fapte dovedite de
naturd a ridica indoieli in ceea ce priveste impartialitatea acestuia, or, doar simpla
trimitere la prevederile art. 43 alin. (2) lit. f) CPC, nu poate constitui temei de admitere
a cererii de stramutare.

In asemenea imprejuriri, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie, considera necesar de a respinge cererea administratorului
SRL ,,Asgardan-Grup”, Mitioglo Vladimir, de stramutare a pricinii la o altd instanta
egala in grad ca neintemeiatd, cu restituirea cauzei civile la cererea de chemare in
judecata a SRL ,,Asgradan-Grup” impotriva SA , Basarabia-Nord” si executorului
judecatoresc, Ungureanu Oleg, intervenient accesoriu, executorul judecatoresc Botan
Gheorghe si SRL ,,Arburg-Service” cu privire la contestarea incheierii executorului
judecatoresc si a procesului — verbal de conciliere, la Curtea de Apel Chisinau, pentru
examinarea in ordine de recurs.

In conformitate cu art. 43 alin. (4) CPC, art. 269-270 CPC, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea administratorului Societdtii cu Réaspundere Limitata
,»Asgardan-Grup”, Mitioglo Vladimir cu privire la stramutarea examindrii cauzei la o
altd instanta de judecata egald in grad.



Cauza civila la cererea de chemare in judecata a Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Asgradan-Grup” Impotriva Societatii pe Actiuni ,,Basarabia-Nord” si
executorului judecatoresc, Ungureanu Oleg, intervenient accesoriu, executorul
judecatoresc Botan Gheorghe si Societatea cu Raspundere Limitata ,,Arburg-Service”
cu privire la contestarea incheierii executorului judecatoresc si a procesului — verbal de
conciliere, se restituie la Curtea de Apel Chisinau, pentru examinare in ordine de recurs.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Ion Druta

Tamara Chisca-Doneva



