dosarul nr. 2ri-411/17

prima instanta: Curtea de apel Chisinau
Judecator: 1. Cotruta

DECIZIE

13 decembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

Judecatorii: luliana Oprea
Nicolae Craiu
Oleg Sternioala
Mariana Pitic

examinand cererea de recurs declarata de catre Serviciul Fiscal de Stat,

n cauza civila la cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Ilinstal”
in proces de insolvabilitate privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de
debitorul Societatea cu Raspundere Limitata ,,Proelvimpex”,

Tmpotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau din 16 octombrie 2017, prin care s-
a aprobat raportul final si bilantul de lichidare si s-a lichidat debitorul din Registrul
de stat al persoanelor juridice,

constata

La 23 decembrie 2014, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Ilinstal” in proces
de insolvabilitate s-a adresat in instanta de insolvabilitate cu cerere introductiva,
privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de debitorul Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Proelvimpex”, invocand motivul incapacitatii de platd a
debitorului.



Prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din 27 aprilie 2015, s-a admis cererea
introductiva. S-a constatat starea de insolvabilitate a debitorului Societatea cu
Raspundere Limitatd ,,Proelvimpex” si s-a intentat procesul de insolvabilitate fatd de
Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Proelvimpex”. S-a desemnat in calitate de
administrator al procesului de insolvabilitate al debitorului Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Proelvimpex” Topal Stefan, detinatorul autorizatiei nr.147 din 19 ianuarie
2015, eliberata de Ministerul Justitiei. S-a notificat creditorii cu creante garante si cei
ce detin un drept de separare a bunurilor sa precizeze neintirziat bunurile din masa
debitoare in privinta caror detin un drept primordial, precum si temeiurile aparitiei
acestui drept. Din momentul intentarii procesului de insolvabilitate s-a interzis
instrainarea bunurilor din masa debitoare si s-a sistat orice modificare legatd de
statutul juridic al debitorului sau al bunurilor lor, fara Tnvoirea expresa a
administratorului insolvabilitatii, s-a aplicat sechestru asupra tuturor bunurilor
debitorului si corespondentei comerciale, s-a inlaturat din data adoptarii hotararii,
debitorul (organele de conducere) de la gestionarea patrimoniului si intreprindertii,
atributiile de gestionare si dispozitie fiind transmise administratorului insolvabilitatii.
S-a suspendat executarea silitd din bunurile Societatii cu Raspundere Limitata
,Proelvimpex”, s-a interzis institutiilor financiare Tn care debitorul are deschise
conturi, de a dispune de mijloace existente in conturile debitorului, fara un ordin al
administratorului insolvabilitatii. S-a obligat organele de conducere ale debitorului
Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,Proelvimpex” sd transmitd administratorului
insolvabilitatii gestiunea societatii pe baza de inventar si de bilant, sa transmita
patrimoniul ce apartine masei debitoare, impreuna cu registrele, cu actele (inclusiv de
constituire, contabile, financiare, corespondenta ce tine de activitatea comerciald) si
cu stampilele acesteia. S-a anulat sechestrele aplicate pe patrimoniul Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Proelvimpex”, precum si masurile de asigurare sau de limitare
a societatii debitoare sau a administratorului insolvabilitatii n dreptul de administrare
si de valorificare a masei debitoare aplicate de alte instante de judecata sau de
organele abilitate in acest sens (f.d. 65-73, vol. 11I).

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 15 februarie 2017, s-a respins cererea
lichidatorului Societatii cu Raspundere Limitatd ,Proelvimpex”, Topal Stefan,
privind atragerea la raspundere subsidiara a membrilor organelor de conducere
debitorului, ca fiind neintemeiata.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 12 aprilie 2017, s-a admis recursul
declarat de lichidatorul Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Proelvimpex”, Topal
Stefan, s-a casat hotararea Curtii de Apel Chisindu din 15 februarie 2017 si s-a emis
o noud hotarare prin care s-a admis partial cererea de atragere la raspundere
subsidiara a administratorului si fondatorului a Societatii cu Raspundere Limitata



,Proelvimpex”, Savga Elvira. S-a atras la raspundere subsidiara administratorul si
fondatorul Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Proelvimpex”, Savga Elvira. S-a
incasat din contul Elvirei Savga in beneficiul Societatii cu Raspundere Limitata
,,Proelvimpex”, Tn proces de lichidare suma de 9 108 376,34 lei. S-a aplicat sechestrul
pe bunurile si mijloacele banesti, inclusiv pe cele care se aflau la alte persoane,
proprietate ale Elvirei Savga, in suma de 9 108 376,34 lei.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 16 octombrie 2017, s-a aprobat
raportul final si bilantul de lichidare al debitorului Societatea cu Raspundere Limitata
,Proelvimpex” si s-a lichidat debitorul Societatea cu Raspundere Limitata
,,Proelvimpex” din Registrul de stat al persoanelor juridice (f.d. 96-99, Vol. IV).

La 3 noiembrie 2017, Serviciul Fiscal de Stat a depus recurs impotriva hotararii
Curtii de Apel Chisinau din 16 octombrie 2017, solicitind admiterea recursului,
casarea hotararii contestate, CU remiterea cauzei la rejudecare in aceiasi instanta in alt
complet de judecata.

Potrivit art. 356 Cod de Procedura Civila, cererea de declarare a insolvabilitatii
se judeca in instantd conform normelor generale din prezentul cod, cu exceptiile si
completarile stabilite de legislatia insolvabilitatii.

Tn conformitate cu art. 429 alin. (1) Cod de Procedura Civila, pot fi atacate cu
recurs deciziile pronuntate de curtile de apel in calitatea lor de instante de apel, cat si
hotararile pronuntate de curtile de apel in procedura de insolvabilitate.

Tn conformitate cu prevederile art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr. 149
din 29 iunie 2012, procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu
prevederile Codului de procedura civila si cu cele ale prezentei legi.

Conform art. 8 alin. (1) din aceeasi lege, hotararile si incheierile instantei de
insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile calendaristice din data
pronuntarii i numai in cazurile prevazute expres de prezenta lege.

Prin prisma acestor prevederi legale, la caz Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul depus
de Serviciul Fiscal de Stat la 3 noiembrie 2017 in termen, deoarece conform
notificarii se confirma faptul ca hotararea Curtii de Apel Chisindu din 16 octombrie
2017 a fost receptionata de recurent la 27 octombrie 2017 (f.d. 108, vol. IV).

Verificand hotarirea contestatd in raport cu criticile formulate, in limitele
controlului de legalitate si temeiurilor de drept invocate, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de
a admite recursul declarat de Serviciul Fiscal de Stat, de a casa hotararea instantei de
insolvabilitate, cu remiterea cauzei spre rejudecare in instanta de insolvabilitate Tn alt
complet de judecata, din considerentele de urmeaza.

in conformitate cu art. 445 alin.(1) lit. ¢) CPC, instanta, dupa ce judeca recursul,



este in drept sa admita recursul, sa caseze integral decizia instantei de apel si sa trimita
pricina spre rejudecare in instanta de apel in toate cazurile in care eroarea judiciarad
nu poate fi corectatd de catre instanta de recurs.

Dupa cum rezulta din suportul probatoriu prezent la materialele pricinii, la 24
decembrie 2014, Societatea cu Raspundere Limitata ,Ilinstal” in proces de
Insolvabilitate s-a adresat 1n instanta de insolvabilitate cu cerere introductiva, privind
intentarea procesului de insolvabilitate fatd de debitorul Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Proelvimpex”, invocand motivul incapacitatii de plata a debitorului.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 27 aprilie 2015, s-a admis cererea
introductiva. S-a constatat starea de insolvabilitate a debitorului Societatea cu
Raspundere Limitatd ,,Proelvimpex” si s-a intentat procesul de insolvabilitate fatd de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Proelvimpex”.

La 19 septembrie 2017, lichidatorul Societitii cu Raspundere Limitata
,Proelvimpex” Topal Stefan a emis aviz privind convocarea adundrii creditorilor
Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Proelvimpex” in procedura falimentului pentru 28
septembrie 2017 cu urmaitoare ordine de zi: examinarea si votarea raportului
lichidatorului, aprobarea raportului final si aprobarea bilantului de lichidare (f.d. 79
vol. 1V).

Potrivit procesului-verbal al sedintei creditorilor Societdtii cu Raspundere
Limitata ,,Proelvimpex” din 28 septembrie 2017, la adunarea creditorilor sau
prezentat doar reprezentantul Serviciului Fiscal de Stat, Rusu Dumitru, si lichidatorul
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Proelvimpex”, Topal Stefan (f.d. 85-86, vol. V).

Conform buletinului de vot pentru adunarea creditorilor, reprezentantul
Serviciului Fiscal de Stat, Rusu Dumitru, a votat impotrivda examinarii si votarii
raportului lichidatorului, aprobarii raportului final si aprobarii bilantului de lichidare
(f.d. 87, vol. IV).

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 16 octombrie 2017, s-a aprobat
raportul final si bilantul de lichidare al debitorului Societatea cu Raspundere Limitata
,Proelvimpex” si s-a lichidat debitorul  Societatea cu Raspundere Limitata
,,Proelvimpex” din Registrul de stat al persoanelor juridice (f.d. 96-99, Vol. IV).

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie mentioneaza ca analiza pe care instanta de judecata o face in legdtura cu
motivele de fapt si de drept, care i-au format convingerea in sensul unei anumite
solutii trebuie sd fie clard si simpld, precisa, conchisd si ferma, sd aiba putere de
convingere.

La acest capitol, Colegiul reitereaza ca lichidatorul a prezentat raportul final si a
solicitat incetarea procedurii simplificate a falimentului Tn privinta Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Proelvimpex”.



Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie constata ca hotararea Curtii de Apel Chisinau din 16 octombrie 2017 a fost
emisa cu incalcarea normelor de drept procedural.

Tn sustinerea pozitie enuntate, instanta de recurs considera oportun de a reitera
prevederile art. 4 din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, conform caruia
participanti la procesul de insolvabilitate sunt: administratorul provizoriu,
administratorul insolvabilitatii, lichidatorul, creditorii, adunarea creditorilor,
comitetul creditorilor, debitorul sau, dupa caz, reprezentantul debitorului, alte organe
si persoane stabilite in prezenta lege.

Tn conformitate cu art. 6 alin. (1) - (4) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29
iunie 2012, citarea participantilor la proces se efectueazd de citre instanta de
insolvabilitate din oficiu. Tn procedurile contencioase reglementate de prezenta lege
vor fi citate in calitate de parti numai persoanele ale caror drepturi sau interese sunt
supuse spre solutionare instantei de insolvabilitate in conditii de contradictorialitate.

In celelalte cazuri, se aplica dispozitiile din Codul de proceduri civila referitoare
la procedura necontencioasd in masura in care nu contravin unor dispozitii expres
prevazute de prezenta lege. Notificarea si Instiintarea, cu exceptia cazului in care
sarcina notificarii §i a Instiintdrii apartine unor alte organe care aplica procedura,
precum si convocarile prevazute de prezenta lege cad in sarcina administratorului
provizoriu sau administratorului insolvabilitatii, sau a lichidatorului, dupd caz.
Notificarile si instiintdrile se fac prin scrisori recomandate, iar in cazurile expres
prevazute de prezenta lege si prin publicare i1n Monitorul Oficial al Republicii
Moldova.

Aceleasi reglementari sunt stipulate si la art. 105 alin. (1) din Codul de Procedura
Civila, care indica ca citatia s1 Instiintarea se trimit prin scrisoare recomandata cu aviz
de primire sau prin persoana imputernicitd de judecatd. Data Inminarii citatiei sau
instiintarii se inscrie pe citatie sau instiintare in partea care se inmineaza
destinatarului, precum §i pe cotor, care se restituie instantei.

Materialele dosarului atesta faptul ca, la sedinta de judecata din 16 octombrie
2017, a fost prezent doar lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitatd
“Proelvimpex” , Topal Stefan (f.d. 93-94, vol. IV).

Potrivit procesului-verbal al sedintei de judecata a Curtii de Apel Chisinau din
16 octombrie 2017, instanta a considerat posibila examinarea cauzei in lipsa
participantilor absenti.

La acest capitol, instanta de recurs mentioneaza ca atit recurentul, cit si ceilalti
participanti ai procesului de insolvabilitate nu au fost instiintati legal despre sedinta
de judecata din 16 octombrie 2017, la care a fost aprobat raportul final si bilantul de
lichidare al debitorului Societatea cu Raspundere Limitata ,,Proelvimpex”. Or, la



materialele cauzei, lipsesc inscrisuri care ar confirma ca Serviciul Fiscal de Stat, care
fiind prezent la adunarea creditorilor din 28 septembrie 2017 si votind impotriva
examinarii si votarii raportului lichidatorului, aprobarii raportului final si aprobarii
bilantului de lichidare, a fost instiintat in mod legal despre data, locul si ora examinarii
cauzei, desi drepturile si interesele acestuia au fost supuse solutionarii prin hotararea
pronuntata.

De altfel, la materialele cauzei nu exista nici o dovada care ar demonstra ca
administratorul insolvabilitatii sau instanta de judecatd a intreprins toate masurile n
vederea instiintarii recurentului.

Tn acest context, Colegiul conchide ca Serviciul Fiscal de Stat, avand calitatea
de creditor al debitorului, a fost privat de posibilitatea de a-si formula si argumenta
pozitia in sedinta de judecata in raport cu cererea inaintata, fiind in imposibilitate de
a-si expune punctul de vedere asupra problemelor de fapt si de drept legate de cauza
n curs de examinare.

In circumstantele enuntate si in contextul normelor de drept citate, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie constata
incalcarea de catre instanta de insolvabilitate a normelor de drept procedural privind
citarea si instiintarea participantilor la procesul de insolvabilitate, ceea ce serveste
temei de casare a hotararii si remitere a pricinii spre rejudecare.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie, remarca ca judecarea pricinii fara citarea tuturor participantilor la proces,
ar putea infrange principiul echitatii procedurii civile si ingradi in mod inacceptabil
dreptul subiectilor la un proces echitabil, contrar standardelor inserate in art. 6 din
Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale.

Instanta de recurs noteaza, ca dreptul de acces la un tribunal constituie un
element inerent al tuturor garantiilor procedurale prevazute in Conventie (CEDO, hot.
Campbell si Fell vs. Marea Britanie din 25.02.1982). Or, cum drepturile
fundamentale trebuie garantate intr-o maniera concreta si reald, iar nu iluzorie si
teoretica, imposibilitatea concretd de sesizare a unei instante de catre persoana
interesata constituie o incalcare a dreptului acesteia de acces la justitie (CEDO, hot.
Airey vs. Irlanda din 09.10.1979).

Colegiul remarca ca instanta de insolvabilitate, in conformitate cu art. art. 355-
356 Cod de procedura civila, fiind investitd cu judecarea pricinii in spetd, pripit a
ajuns la concluzia de a inceta procesul falimentului si de a radia Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Proelvimpex” din Registrul de stat al persoanelor juridice.

In contextul dat, instanta de recurs retine ci la 4 aprilie 2017, debitorul
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Proelvimpex” a fost validat in calitate de creditor



in privinta Societatii cu Raspundere Limitata ,,Seltani Grup” aflat in proces de
insolvabilitate cu suma de 178 906 lei.

Prin urmare, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Proelvimpex” dispune de masa
debitoare, iar incetarea procesului falimentului si radierea Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Proelvimpex” din Registrul de stat al persoanelor juridice ar priva creditori
de a le fi stinse creantele prin achitare.

Astfel, lichidatorul debitorului  Societatea cu Raspundere Limitata
,Proelvimpex” nu a prezentat inscrisuri, confirmari, ce atesta incapacitatea totala de
platd a debitorului fatd de creditorii sai, fiind prezentat doar raportul final privind
intentarea procesului de insolvabilitate, starea financiara, marimea si componenta
masei debitoare, incetarea proceduri simplificate in privinta Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Proelvimpex”.

Iar, limitarea instantei de insolvabilitate doar la raportul final prezentat de
lichidatorul debitorului intru determinarea incetarii procesului falimentului si radierea
Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Proelvimpex” din Registrul de stat al persoanelor
juridice, nu poate fi calificatd decit ca o examinare superficiala si incompleta a
circumstantelor pricinii.

Din circumstantele relatate supra, Colegiul constata ca instanta de insolvabilitate
la judecarea cauzei in fond nu a constatat si elucidat pe deplin circumstantele ce au
importanta pentru solutionarea pricinii.

Prin urmare, judecarea cauzei a fost efectuatd in mod superficial, fara
examinarea circumstantelor, probelor, ce ar confirma sau infirma incapacitatea totala
de plata a debitorului care, in final, ar duce la lichidarea acestuia, eroare ce nu poate
fi corectata de catre instanta de recurs, fapt ce denota la netemeinicia hotaririi adoptate
in speta.

Conform jurisprudentei CEDO, instantele de judecata sint obligate de a motiva
hotaririle sale. In special, decizia trebuie si contind circumstantele cauzei, constatate
de instantd, probele pe care se intemeiaza concluziile ei referitor la admiterea sau
respingerea actiunii, alte chestiuni ce au fost solutionate in cadrul judecarii pricinii,
legea materiala si procedurala aplicata in cadrul judecarii pricinii.

In cursul examinarii litigiului, instanta de insolvabilitate urmeaza a da apreciere
si altor circumstante ale pricinii, in partea ce tine de fondul cauzei, in masura in care
ele sunt confirmate prin probe si relevante, pertinente solutionarii corecte a litigiului.

La rejudecarea pricinii, instanta de insolvabilitate urmeaza sa ia in considerare
cele mentionate supra, sa creeze conditii obiective pentru realizare si exercitare
drepturilor procedurale si in dependenta de probele pertinente administrate,
rejudecind pricina, sa emita o hotarire intemeiata si legala.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme



de Justitie conchide ca lacunele indicate mai sus, nu pot fi corectate la judecarea
recursului, fapt pentru care recursul declarat de Serviciul Fiscal de Stat Tmpotriva
hotaririi Curtii de Apel Chisindu din 16 octombrie 2017, urmeaza a fi admis, cu
casarea hotararii instantei de insolvabilitate si remiterca cauzei spre rejudecare la
Curtea de Apel Chisinau, Tn alt complet de judecata, cu respectarea principiilor ce
guverneaza litigiul in cauza.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Serviciul Fiscal de Stat.

Se caseaza hotararea Curtii de Apel Chisinau din 16 octombrie 2017, n cauza
civild la cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Ilinstal” in proces de
insolvabilitate privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de debitorul
Societatea cu Raspundere Limitata “Proelvimpex” cu remiterea cauzei spre
rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, in alt complet de judecata.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii: luliana Oprea
Nicolae Craiu

Oleg Sternioala

Mariana Pitic



