prima instantd: B. Birca dosarul nr. 2ri-408/17
DECIZIE

13 decembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

Judecatori [uliana Oprea, Oleg Sternioala
Nicolae Craiu, Mariana Pitic

examinand recursul declarat de catre Sergiu Scrinic,

in cauza civild la cererea depusd de citre lichidatorul Intreprinderii
municipale de gestionare a fondului locativ nr. 16 din Chisindu in procedura
falimentului, Cristina Burzacovschi impotriva lui Sergiu Scrinic si Olgai Scrinic cu
privire la validarea popririi si incasarea datorieli,

impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau din 11 octombrie 2017, prin care
a fost admisa cererea cu privire la validarea popririi depusd de cétre lichidatorul
Intreprinderii municipale de gestionare a fondului locativ nr. 16 din Chisindu in
procedura falimentului, Cristina Burzacovschi si validatd poprirea Intreprinderii
municipale de gestionare a fondului locativ nr. 16 din Chisindu in procedura
falimentului fata de tertii popriti Sergiu Scrinic si Olga Scrinic,

constata:

La data de 11 aprilie 2016, lichidatorul IMGFL nr. 16 din Chisiniu in
procedura falimentului, Cristina Burzacovschi a depus o cerere impotriva lui Sergiu
Scrinic si Olgai Scrinic cu privire la validarea popririi si incasarea datoriei.

In motivarea cererii a indicat c4, prin incheierea Curtii de Apel Chisiniu din
25 ianuarie 2017 a fost dispusi trecerea in procedura falimentului a IMGFL nr. 16
din Chisinau, fiind desemnatd in functia de lichidator Cristina Burzacovschi.

Mentioneaza ca, conform art. 63 alin. (2) din Legea insolvabilitatii,
lichidatorul este persoana responsabild sa conduca activitatea in cadrul procedurii
falimentului si s@ exercite atributiile stabilite de lege si instanta de insolvabilitate.

Sustine ca, in scopul executarii obligatiilor pecuniare, in calitate de persoana
responsabild de verificarea si lichidarea masei debitoare, conform art. 126 alin. (5)
din Legea insolvabilitatii, prin somatia expediata in adresa tertilor popriti, a infiintat
poprirea si a solicitat achitarea datoriei pentru serviciile locativ-comunale in marime
de 5555,36 lei, care pand la momentul Tnaintarii prezentei cereri, nu a fost achitata,
mai mult, tertii popriti nu au prezentat nici un raspuns.



Afirma ca, conform informatiei din Registrul bunurilor imobile, Sergiu
Scrinic si Olga Scrinic sunt proprietarii apartamentului nr. 193 din str. Alba
lulia,202, mun. Chisinau.

Relevi ci, in baza contului personal deschis la IMGFL nr. 16 pe numele lui
Oleg Scrinic, IMGFL nr. 16 din Chisindu a prestat servicii locativ-comunale, iar
tertii popriti au acceptat prestarea si au beneficiat de servicii comunale in volum
deplin, fard intreruperi, in conformitate cu normele si tarifele in vigoare.

Invoca ca, conform informatiei privind situatia despre achitarea serviciilor
locativ-comunale, Sergiu Scrinic si Olga Scrinic au acumulat o datorie Tn marime de
5555,36 lei.

Mentioneaza ca, conform art. 25 alin. (1) din Legea serviciilor publice de
gospodarie comunala, art. 51 alin. (4) din Legea cu privire la locuinte si pct. pet. 17
si 18 din Regulamentul cu privire la modul de prestare si achitare a serviciilor
locative, comunale si necomunale pentru fondul locativ, contorizarea apartamentelor
si conditiile deconectdrii acestora de la/reconectdrii la sistemele de incalzire si
alimentare cu apa, aprobat prin Hotararea Guvernului RM nr. 191 din 19 februarie
2002, serviciile publice de gospodarie comunala se presteaza si, respectiv, se achita
costul acestora.

Declard ci, prestarea serviciilor comunale de citre IMGFL nr. 16 din
Chisindu este efectuata in temeiul conturilor personale deschise pe numele tertului
poprit.

Sustine ca, prin raspunsul la Solicitarea sa privind achitarea benevola a
datoriei Sergiu Scrinic a refuzat sa achite suma datoriei, invocand ca apartamentul
nr. 193 din str. Alba Iulia,203, mun. Chisinau a fost cumparat de catre el la data de
01 octombrie 2014, iar de datoriile pentru serviciile locativ-comunale acumulate
anterior incheierii contractului nu raspunde.

Afirma ca, conform art. 765 alin. (4) din Codul civil, cumparatorul pierde
dreptul de a invoca viciul dacd nu l-a comunicat vanzatorului intr-un termen
rezonabil din momentul in care a constatat sau trebuia sa constate viciul si felul lui.

Releva cd, avand in vedere faptul ca, conform celor expuse in scrisoarea
tertului poprit, dreptul sau de proprietate asupra apartamentului enuntat a fost
inregistrat la organul cadastral teritorial la data de 01 octombrie 2014, pand in
prezent nefiind adresate careva pretentii cu privire la viciile bunului, in mod tacit
cumparatorul Sergiu Scrinic si-a asumat responsabilitatea pentru datoriile acumulate
prin neachitarea platilor pentru serviciile comunale consumate anterior de catre
fostul proprietar.

Invoca ca, conform art. art. 512 alin. (1), 514 s1 572 alin. (2) din Codul civil,
obligatiunea de achitare a costului serviciilor prestate de energie termica urmeaza a
fi pusa in sarcina beneficiarului, in spetd, a proprietarilor apartamentului Sergiu
Scrinic si Olga Scrinic, care au negat in totalmente obligatiile de plata, necatand la
faptul ca, au fost instiintati prin intermediul facturilor de plata si somatiei despre
riscul de a fi actionati in judecata in cazul neachitarii platilor restante.



Solicita validarea creantei tertilor popriti Sergiu Scrinic si Olga Scrinic in
marime de 5555,36 lei si si incasarea in mod solidar de la tertii popriti a datoriei
pentru serviciile locativ-comunale in suma de 5555,36 lei.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din 11 octombrie 2017 a fost admisa
cererea inaintati de citre lichidatorul IMGFL nr. 16 din Chisiniu in procedura
falimentului, Cristina Burzacovschi cu privire la validarea popririi, a fost validata
poprirea IMGFL nr. 16 din Chisinau in procedura falimentului fata de tertii popriti
Sergiu Scrinic si Olga Scrinic si au fost Incasate in mod solidar de la Sergiu Scrinic
si Olga Scrinic in beneficiul IMGFL nr. 16 din Chisindu in procedura falimentului
datoria pentru serviciile locativ-comunale la data de 01 octombrie 2014 in suma de
5555,36 lei si in beneficiul statului taxa de stat in suma de 167 lei.

La data de 19 octombrie 2017 si 23 octombrie 2017, Sergiu Scrinic a declarat
recurs impotriva hotararii instantei de insolvabilitate, solicitind admiterea acestuia,
casarea integrald a hotararii instantei de insolvabilitate si emiterea unei noi hotarari
cu privire la respingerea cererii cu privire la validarea popririi.

In motivarea recursului a indicat c, nu este de acord cu hotirdrea instantei
de insolvabilitate, deoarece instanta de insolvabilitate a interpretat eronat legea si a
apreciat eronat probele din dosar.

Mentioneaza ca, la data de 01 octombrie 2014, a incheiat cu Nicolae Grosu,
din numele caruia a actionat in baza Acordului de executare benevola a dreptului de
ipoteca, BC ,,Moldindconbank™ SA, contractul de vanzare-cumparare, conform
caruia a cumpadrat apartamentul nr. 193 din str. Alba Iulia,202, mun. Chisinau.

Sustine ca, incepand cu data de 01 octombrie 2014 pana in prezent, au fost
onorate toate obligatiunile de platd si nu au fost admise careva restante pentru
serviciile locativ-comunale, de care a beneficiat.

Afirma ca, datoria solicitatd de cdtre intimat spre incasare a fost acumulata
de catre fostul proprietar Nicolae Grosu pana la data de 30 septembrie 2014 si el nu
are nici o obligatie fatd de IMGFL nr. 16.

Releva ca, nu a fost demonstrat faptul ca, ar exista un contract (clauza)
referitor la preluarea de citre el a datoriei fostilor proprietari fatd de IMGFL nr. 16.

Conform art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitétii nr. 149 din 29 iunie 2012,
hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen
de 15 zile calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres
de prezenta lege.

Conform art. 126 alin. (10) din Legea enuntata, hotararea de validare a popririi
este supusa numai recursului de catre tertul poprit.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie considera ca, recursul este declarat in termen, or, din materialele
dosarului rezultd ca, hotdrarea instantei de insolvabilitate a fost pronuntata la data
de 11 octombrie 2017, iar cererea de recurs a fost depusa de catre recurent la data de
19 octombrie 2017.

In conformitate cu art. 444 CPC, recursul se examineaza fard instiintarea
participantilor la proces.



Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si
care urmeaza a fi respins cu mentinerea hotararii instantei de insolvabilitate din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) Codul de proceduri civila, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sa respinga recursul si sa mentinuta decizia
instantei de apel si hotararea primei instante.

Pe parcursul judecarii cauzei s-a constatat ca, prin hotararea Curtii de Apel
Chisindu din 15 septembrie 2016 a fost intentat procesul de insolvabilitate fata de
IMGFL nr. 16 din Chisinau, iar prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 25
ianuarie 2017 a fost intentatd procedura falimentului fata de IMGFL nr. 16 din
Chiginau, fiind desemnata in calitate de lichidator Cristina Burzacovschi.

La data de 30 martie 2017, lichidatorul IMGFL nr. 16 din Chiginau in
procedura falimentului, Cristina Burzacovschi a inaintat in instanta de insolvabilitate
o cerere, prin care a solicitat validarea popririi, cu incasarea in mod solidar de la
tertii popriti Sergiu Scrinic si Olga Scrinic a datoriei pentru serviciile locativ-
comunale in suma de 5555,36 lei.

Instanta de insolvabilitate, examinand cererea cu privire la validarea popririi,
justificat a admis-o, a validat poprirea IMGFL nr. 16 din Chisinau in procedura
falimentului fata de tertii popriti Sergiu Scrinic si Olga Scrinic si a Incasat in mod
solidar de la Sergiu Scrinic si Olga Scrinic in beneficiul IMGFL nr. 16 din Chisinau
in procedura falimentului datoria pentru serviciile locativ-comunale la data de 01
octombrie 2014 in suma de 5555,36 lei si in beneficiul statului taxa de stat in suma
de 167 lei.

In sustinerea opiniei enuntate, instanta de recurs retine ca, conform art. 2 din
Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, poprirea constituie procedura prin
datorate debitorului de catre o a treia persoana.

Conform art. 126 alin. alin. (1)-(3) si (11) din Legea enuntata, sunt supuse
urmaririi silite prin poprire mijloacele banesti in numerar si fara numerar, in moneda
nationala si in valuta strdind, titlurile de valoare, alte bunuri mobile incorporale care
sunt datorate debitorului ori sunt detinute Tn numele sdu de un tert sau pe care acesta
din urma 1 le va datora in viitor in temeiul unor raporturi juridice existente. De
asemenea, pot fi poprite bunurile mobile corporale ale debitorului detinute de un tert
in numele lui si creanta cu termen ori sub conditie. In acest caz, poprirea nu va putea
fi executatd decit dupd ajungerea la termen ori de la data indeplinirii conditiei.

Poprirea  se  infiinteazd  prin  somatie a  administratorului
cu o copie certificatd de pe hotirdrea de intentare a procedurii de
insolvabilitate/faliment asupra debitorului.

Prin somatie se va pune 1n vedere tertului, care devine, potrivit alin.(1), tert
poprit,  interdictia de a  plati  fara  acordul  administratorului
care le datoreaza debitorului ori pe care i le va datora, declarandu-le
indisponibilizate.



Daca din probele administrate rezulta ca tertul poprit 1i datoreaza sume de bani
debitorului, instanta de insolvabilitate va adopta o hotarare de validare a popririi,
prin care va incasa de la tertul poprit suma datorata debitorului, iar in caz contrar, va
decide desfiintarea popririi. Poprirea infiintatd asupra unei creante cu termen sau sub
conditie poate fi validatd, dar hotararea nu poate fi executata decit dupd ajungerea
creantei la termen sau la data indeplinirii conditiei, dupa caz. Daca sumele sunt
datorate periodic, poprirea se valideaza atit pentru sumele ajunse la scadenta, cit si
pentru cele care vor fi scadente, in ultimul caz validarea producandu-si efectele
numai la data cind sumele devin scadente.

Actele cauzei denota faptul ca, Sergiu Scrinic si Olga Scrinic sunt proprietarii
apartamentului nr. 193 din str. Alba Iulia,202, mun. Chisinau.

Conform art. 25 alin. (1) din Legea serviciilor publice de gospodarire
comunala nr. 1402-XV din 24 octombrie 2002, persoanele fizice si juridice care
beneficiaza de servicii publice de gospodarie comunala sunt obligate sa achite
contravaloarea serviciilor prestate, conform facturilor primite, in termenul prevazut
de contractul incheiat intre operator si utilizator.

De asemenea, art. 37 alin. (3) din Legea nr. 75 din 30 aprilie 2015 cu privire
la locuinte prevede ca, pe linga plata pentru inchirierea locuintei din fondul public
de locuinte sau a locuintei proprietate privata, locatarul este obligat sa efectueze
plata pentru apa potabila si evacuarea apelor uzate, incdlzire, alimentarea cu energie
electrica, gaze naturale, transportarea deseurilor menajere solide si lichide, ascensor
si pentru alte servicii prestate de locator sau de furnizorul de servicii comunale si
necomunale, conform facturilor prezentate. La solicitarea locatarului, locatorul este
obligat sa prezinte bonurile de platd ce confirma cheltuielile respective.

Conform pct. 17 si 18 din Regulamentul cu privire la modul de prestare si
achitare a serviciilor locative, comunale si necomunale pentru fondul locativ,
contorizarea apartamentelor si conditiile deconectarii acestora de la /reconectdrii la
sistemele de incalzire si alimentare cu apa, aprobat prin Hotararea Guvernului RM
nr.191 din 19 februarie 2002, platile pentru serviciile locative, comunale si
necomunale se percep de la proprietarii, chiriasii si locatarii caselor individuale,
apartamentelor/incdperilor locuibile in camine si incaperilor nelocuibile din bloc
conform contractelor, in baza conturilor (bonurilor) lunare respective pentru fiecare
tip de serviciu, eliberat de furnizori, gestionari sau prestatorii de servicii.

Achitarea pldtilor se efectueaza de catre proprietarii, chiriasii si locatarii
caselor individuale, apartamentelor/incaperilor locuibile Tn camine si incdperilor
nelocuibile din bloc, de reguld, prin institutiile bancare si oficiile postale, daca in
contractele incheiate nu este previzut altceva. In cazul in care plata se achita direct
furnizorilor, prestatorilor de servicii i gestionarilor, casele lor trebuie sa fie
inzestrate cu aparate de casa cu memorie fiscala.

Proprietarii, chiriasii s locatarii caselor individuale,
apartamentelor/incaperilor locuibile in camine si incaperilor nelocuibile din bloc
achita platile pentru serviciile prestate in luna precedenta pind la data indicatd in
factura de plata. La solicitarea consumatorilor, plata pentru serviciile prestate poate
fi achitata in prealabil pe o duratd convenita de parti, conform conditiilor propuse de
ele si stipulate in contract.



Conform informatiei despre achitarea serviciilor locativ-comunale de catre
locatarul Sergiu Scrinic, la data 01 februarie 2017, Sergiu Scrinic si Olga Scrinic au
acumulat o datorie pentru serviciile locative-comunale in marime de 5555,36 lei.

Din materialele dosarului rezultad ca, suma enuntata, fiind indicata in ordinele
de plata si fiind adusa la cunostinta tertilor popriti, nu a fost contestatd si nu au fost
prezentate probe, ce ar confirma ca, aceastda suma a fost achitata.

Conform art. 512 din Codul civil, in virtutea raportului obligational, creditorul
este Tn drept sa pretinda de la debitor executarea unei prestatii, iar debitorul este tinut
sd o0 execute.

Conform art. 514 din Codul civil, obligatiile se nasc din contract, fapt ilicit
(delict) si din orice alt act sau fapt susceptibil de a le produce in conditiile legii.

Conform art. 572 alin. alin. (1) si (2) din Codul civil, temeiul executarii rezida
in existenta unei obligatii. Obligatia trebuie executatd in modul corespunzator, cu
buna-credinta, la locul si Tn momentul stabilit.

Raportand normele de drept enuntate la circumstantele pricinii, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie
considera ca, instanta de insolvabilitate temeinic si legal a admis cererea inaintata
de citre lichidatorul IMGFL nr. 16 din Chisinau in procedura falimentului, Cristina
Burzacovschi cu privire la validarea popririi, a validat poprirea IMGFL nr. 16 din
Chisinau in procedura falimentului fata de tertii popriti Sergiu Scrinic si Olga Scrinic
si a incasat in mod solidar de la Sergiu Scrinic si Olga Scrinic in beneficiul IMGFL
nr. 16 din Chisindu in procedura falimentului datoria pentru serviciile locativ-
comunale in suma de 5555,36 lei.

Argumentul invocat de catre recurentul Sergiu Scrinic precum ca, datoria
solicitatd de catre intimat spre incasare a fost acumulata de catre fostul proprietar
Nicolae Grosu pana la data de 30 septembrie 2014 si el nu are nici o obligatie fata
de IMGFL nr. 16 nu poate fi retinut, deoarece conform art. 764 din Codul civil,
vanzatorul este obligat sd predea bunul fara vicii de naturd juridica (liber de
drepturile unui tert asupra lui), cu exceptia cazului cind cumparatorul a consimtit sa
incheie contractul cunoscand drepturile tertului asupra bunului.

Din materialele dosarului si, anume, din contractul de vanzare-cumparare a
bunului imobil din 01 octombrie 2014 rezulta ca, cumparatorul Sergiu Scrinic a fost
de acord sa incheie prezentul contract, cunoscand faptul existentei datoriilor.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, hotararea
instantei de insolvabilitate este intemeiata si legald, iar argumentele invocate de catre
recurent sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a
Mentine hotdrarea instantei de insolvabilitate.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) Codul de proceduri civil, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Sergiu Scrinic.



Se mentina hotararea Curtii de Apel Chisindu din 11 octombrie 2017 in cauza
civild la cererea depusi de citre lichidatorul Intreprinderii municipale de gestionare
a fondului locativ nr. 16 din Chisinau in procedura falimentului, Cristina
Burzacovschi impotriva lui Sergiu Scrinic si Olgai Scrinic cu privire la validarea
popririi si incasarea datoriel.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, Tatiana Vieru
judecatorul
Judecatorii luliana Oprea

Oleg Sternioala
Nicolae Craiu

Mariana Pitic



