dosarul nr. 2ac-168/17
INCHEIERE
20 decembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatori Ion Druta, Iuliana Oprea

examinand demersul presedintelui Curtii de Apel Cahul cu privire la stramutarea
cauzei civile, intentatd la cererea de chemare in judecata inaintatd de Societatea cu
Riaspundere Limitata ,Electromontaj Prim” impotriva Intreprinderii cu Capital Striin
,,Bulgari Winery” Societate cu Raspundere Limitata cu privire la incasarea datoriei, la
o alta instantd egald in grad,
constata

La 09 iunie 2015, reprezentantul SRL , Electromontaj Prim”, avocatul Svetlana
Chirilenco a fnaintat cerere de chemare in judecatd impotriva ICS ,,Bulgari Winery”
SRL prin care a solicitat incasarea din contul ICS ,,Bulgari Winery” SRL a sumei de
240 351,88 de lei cu titlu de datorie, a sumei de 18 987,65 de lei cu titlu de penalitate, a
sumei de 7 780,18 lei cu titlu de taxa de stat si suma de 5000 de lei cu titlu de cheltuieli
de asistentd juridica.

Prin hotararea Judecatoriei Taraclia din 24 august 2015 s-a admis actiunea, s-a
incasat de la ICS ,Bulgari Winery” SRL in beneficiul ,,Electromontaj Prim” SRL suma
de 240 351,88 de lei cu titlu de datorie, penalitatea in suma de 18 987,65 de lei,
cheltuielile pentru plata taxei de stat in suma de 7 780,18 lei si cheltuielile pentru
asistenta juridica in marime de 5 000 de lei (f.d.172-f.d.175, volumul I).

Prin decizia Curtii de Apel Cahul din 28 ianuarie 2016 s-a admis apelul declarat
de iCS ,Bulgari Winery” SRL, s-a casat hotararea Judecdtoriei Taraclia din 24 august
2015 si s-a emis o noud hotarare prin care S-a respins actiunea, s-a incasat de la
,Electromontaj Prim” SRL in beneficiul ics ,Bulgart Winery” SRL cheltuielile de
judecata in suma de 5 835,14 lei (f.d.235, f.d.236-1.d.240, vol. I).

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 12 octombrie 2016 s-a admis recursul
declarat de SRL ,,Electromontaj Prim”, fiind casata decizia Curtii de Apel Cahul din 28
ianuarie 2016, cu restituirea cauzei spre rejudecare in Curtea de Apel Cahul in alt
complet judecata.

Astfel, dupa rejudecare cauzei, prin decizia Curtii de Apel Cahul din 07 iunie
2017, s-a respins apelul declarat de ICS ,Bulgari Winery” SRL, si S-a mentinut
hotararea Judecatoriei Taraclia din 24 august 2015, s-a respins cererea SRL
,.Electromontaj Prim” privind incasarea de la ICS ,,Bulgari Winery” SRL a dobanzii de
intarziere in sumi de 63 941 lei, s-a incasat de la ICS ,Bulgari Winery” SRL in
beneficiul SRL ,,Electromontaj Prim” cheltuielile judiciare suportate pentru asistenta
juridica in suma de 2 000 lei (f.d.160, f.d.161-f.d.178, vol. II).
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Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 08 noiembrie 2017, s-a admis recursul
declarat de ICS ,,Bulgari Winery” SRL, s-a casat decizia Curtii de Apel Cahul din 07
unie 2017 i s-a restituit cauzei spre rejudecare in Curtea de Apel Cahul in alt
complet judecata.

Judecatorii Curtii de Apel Cahul, Vitalie Movila, Evghenii Dvurecenschii si
Nina Veleva la 16 noiembrie 2017, au depus declaratic de abtinere de la judecarea
acestei cauze civile, care a fost admisa prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 27
noiembrie 2017.

Ulterior, la 29 noiembrie 2017 judecatorii Curtii de Apel Cahul, Ruslan Petrov,
Ion Danaila si Galina Vavrin au declarat abtinere de la examinarea prezentei cauze,
care a fost admisa prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 04 decembrie 2017.

La 05 decembrie 2017, presedintele Curtii de Apel Cahul, Ruslan Petrov, a
inaintat un demers cu privire la stramutarea pricinii la o alta instantd egald in grad
(vol.1ll, £.d.65-66).

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite demersul
presedintelui Curtii de Apel Cahul, Ruslan Petrov cu privire la stramutarea pricinii
civile la o alta instanta de judecata de acelasi nivel — Curtea de Apel Comrat.

In favoarea concluziei enuntate se invoci urmitoarele argumente.

In conformitate cu art. 49 alin. (2) CPC, judecitorul care a luat parte la judecarea
pricinii in instanta de apel nu mai poate participa la judecarea ei repetat, in instanta de
apel.

Totodata, potrivit art. 50 alin. (1) lit. d) CPC, judecatorul care judecd pricina
urmeaza a fi recuzat daca si-a expus opinia asupra pricinii care se judeca, iar conform
art. 52 alin. (1) CPC, daca exista temeiurile specificate la art. 50 si 51, judecatorul,
expertul, specialistul, interpretul, grefierul sant obligati sa se abtina de la judecata.

Sub acest aspect, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie refine ca intemeiat demersul presedintelui Curtii de Apel Cahul,
Ruslan Petrov, or, din actele cauzei rezulta cu certitudine ca judecatorii Curtii de Apel
Cahul si-au expus opinia asupra circumstantelor cauzei, fiind prezente Tmprejurarile
care fac inadmisibild participarea lor repetata la judecarea prezentei cauze civile.

Prin urmare, in evitarea punerii la indoiald rezonabild a impartialitatii
judecdtorilor, instanta de recurs,prin prisma art. 43 alin. (2) lit. d) CPC, care statueaza
expres ca, instanta strdmutd pricina la o altd instantd daca din motivul recuzarii
(abtinerii de la judecatd) unui sau mai multor judecdtori ori din alte motive intemeiate,
substituirea judecatorilor sai devine imposibild, urmeaza a fi stramutata spre judecare
in ordine de apel la o alta instanta de apel, or, la caz, s-a constatat ca, la Curtea de Apel
Cahul numarul de judecatori in exercitiu este insuficient pentru substituirea
judecatorilor Curtii de Apel Cahul — Vitalie Movild, Evghenii Dvurecenschii, Nina
Veleva, Ruslan Petrov, Ion Danaila si Galina Vavrin si formarea unui alt complet de
judecati pentru judecarea cererii de apel depusi de citre ICS ,Bulgari Winery” SRL.

Astfel, Colegiul prin prisma art. 43 alin. (4) CPC, care statuecaza expres ca,
stramutarea pricinii in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f), si g) se efectueaza de
catre instanta ierarhic superioarda a cdrei incheiere este irevocabild si nu este
susceptibila de recurs, considera necesar de a stramuta pricina in cauza spre examinare
in ordine de apel, la Curtea de Apel Comrat.
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In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. d) si alin. (4) si art. 269-270 CPC, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se admite demersul presedintelui Curtii de Apel Cahul cu privire la stramutarea
cauzei civile la o alta instanta egala in grad.

Cauza civila intentata la cererea de chemare 1n judecata inaintata de Societatea cu
Rispundere Limitatd ,,Electromontaj Prim” impotriva Intreprinderii cu Capital Striin
,,Bulgari Winery” Societate cu Raspundere Limitata cu privire la incasarea datoriei, se
stramutd pentru examinare in ordine de apel la Curtea de Apel Comrat.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecdtori [on Druta
luliana Oprea



