prima instantd, Judecatoria Balti, sediul Singerei dosarul nr. 2r-875/2017
judecator: |. Malcoci

instanta de apel, Curtea de Apel Balti

judecatori: S. Procopciuc, A. Garbuz, E. Grumeza

DECIZIE
20 decembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, Galina Stratulat
judecatori Dumitru Mardari, Oleg Sternioala

examinand recursul declarat de Leonid Mindru, prin intermediul avocatului
Victor Serbusca,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata inaintata de Mindru Leonid
impotriva Elenei Mindru cu privire la evacuarea fortata s1 la cererea
reconventionald depusa de Mindru Elena impotriva lui Mindru Leonid cu privire la
recunoasterea dreptului de proprietate si partajarea averii proprietate comund in
devalmasie a sotilor si incasarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 26 septembrie 2017, prin care
s-a restituit apelul declarat de Leonid Mindru impotriva hotararii Judecatoriei Balti
din 28 iunie 2017,

constata:

La 20 decembrie 2016, Mindru Leonid a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Elenei Mindru cu privire la evacuarea fortata.

In motivarea actiunii a invocat ci in urma incheierii cisitoriei cu Mindru
Elena la 03 iulie 2003, ultima s-a mutat cu traiul in casa de locuit individuala situata
in satul XXX XXX, ce-1 apartine lui cu drept de proprietate.

Prin hotararea Judecatoriei Singerei din noiembrie 2016, casatoria incheiata
cu Mindru Elena a fost desfacuta.

Prin urmare, intrucat Mindru Elena nu mai este membru al familiei sale, iar
el doreste sa-si intemeieze o noua familie considera ca Mindru Elena urmeaza sa
fie evacuata din casa de locuit individuala situata n satul XXX XXX,

Solicita, evacuarea Elenei Mindru din casa de locuit individuala din satul
XXX XXX, care-i apartine cu drept de proprietate.

La 24 ianuarie 2017, Mindru Elena a depus cerere reconventionala impotriva
lui Mindru Leonid cu privire la recunoasterea dreptului de proprietate si partajarea
averii, proprietate comuna in devalmasie a sotilor si incasarea cheltuielilor de
judecata (f.d. 17-18).



In motivarea cererii reconventionale Mindru Elena a invocat ci in timpul
casatoriei cu Mindru Leonid au construit din sursele financiare proprii, casa de
locuit individuala si constructiile auxiliare parte componenta a acesteia.

Mentioneaza ca de fapt a Inceput a concubina cu paratul la 03 iunie 2003, iar
casatoria au inregistrat-o la 03 iulie 2003, pe cand casa de locuit individuala a fost
doar ridicata din blocuri de calcar, cu instalarea acoperisului, geamurilor si usilor.

Precizeaza ca in perioada casatoriei, din surse financiare proprii, impreuna
cu paratul, au procurat materiale de constructii, au schimbat geamurile si usile, au
tencuit peretii exteriori si interiori din casa de locuit in vederea finisarii acesteia si
au efectuat reconstructii capitale. Totodatd, au construit un sarai si un garaj, pe o
suprafata de 100 m.p., un beci din piatra si gard, precum si au instalat un carcas
metalic pentru vie.

Astfel, considera ca este proprietara a 2 din averea agonisitd in timpul
casatoriei cu Mindru Leonid, deoarece dreptul de proprietate asupra casei de locuit
si constructiilor auxiliare au fost inregistrat in Registrul bunurilor imobile in
perioada casatoriei.

Solicita Mindru Elena, recunoasterea dreptului de proprietate asupra casei de
locuit, sarai, garaj, beci, bunurilor imobile situate in satul XXX XXX, partajarea
averii, proprietate comuna in devalmasie inclusiv a terenului agricol cu suprafata
de 0,1036 ha cu atribuirca a cate ' cota-parte pentru fiecare si incasarea
cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Balti, sediul Singerei din 28 iunie 2017, actiunea
initiala a fost respinsd, iar actiunea reconventionald a fost admisa partial fiind
partajat conform variantei nr. 1 din Raportul de constatare a specialistului nr.10 din
01 martie 2017, bunul imobil cu nr. cadastral XXX si terenul aferent cu nr. cadastral
XXX situat in XXX XXX, proprietatea lui Mindru Leonid si determinat dreptul de
proprietate dupd cum urmeaza: - lui Mindru Leonid 1/2 cotd-parte, si anume,
incdperile cu suprafata totala de 36,5 m. p din casa de locuit lit. A (incdperea nr. 4
— 13,3 m. p, incaperea nr. 5 — 8,7 m.p., incaperea nr. 6 — 14,5 m.p.), terasa lit. a si
> din terenul aferent casei cu S — 0,01036 ha, costul total al acestei parti de 180
303,50 lei si Elenei Mindru 1/2 cota- parte, si anume, incdperile cu suprafata totala
de 35,8 m. p din casa de locuit lit. A (incaperea nr. 1 — 8,0 m. p, incaperea nr. 2 —
17,5 m.p., incdperea nr. 3 — 10,3 m.p.) si %2 din terenul aferent casei cu S —0,01036
ha, costul total al acestei parti de 164 239,50 lei. Totodata a fost pus 1n sarcina lui
Mindru Leonid inzidirea golului din usa ce duce din incaperea nr. 1 in incaperea nr.
6, din Incdperea nr. 5 1n incdperea nr. 2, din Incaperea nr. 4 in incdperea nr. 3 si in
sarcina Elenei Mindru Elena perforarea golului din usa din incaperea nr. 3 in
incaperea nr. 2 si din incaperea nr. 1 in incaperea nr. 2. La fel a fost incasat din
contul lut Mindru Leonid in beneficiul Elenei Mindru cheltuielile de asistenta
juridica in marime de 7 200 lei si in beneficiul statului taxa de stat n marime de 5
409.10 let si de la Mindru Elena in beneficiul statului taxa de stat in marime de 3
327 lei

La 26 1ulie 2017 Leonid Mindru, prin intermediul avocatului Victor Serbusca
a depus apel impotriva hotararii Judecdtorier Balti, sediul Singerei din 28 iunie
2017, solicitand admiterea apelului, casarea hotararii primei instante si remiterea
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pricinii la rejudecare in instanta de fond.La cererea de apel a fost anexata o cerere
prin care se solicita scutirea de la plata taxei de stat In legatura situatia financiara
grea a apelantului.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 05 septembrie 2017 a fost respinsa
cererea lui Leonid Mindru, reprezentat de avocatul Victor Serbusca cu privire la
scutirea de la plata taxei de stat la depunerea apelului si nu s-a dat curs cererii de
apel, fiind acordat apelantului termen pana la 26 septembrie 2017, ora 09:00 sa
achite taxa de stat in suma de 6452,20 lei. A fost explicat apelantului ca in cazul
neinlaturarii neajunsurilor cererii de apel, aceasta va fi restituita fard examinare.

La 21 septembrie 2017 Leonid Mindru, prin intermediul avocatului Victor
Serbusca a depus recurs Impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 05
septembrie 2017, solicitand admiterea recursului, casarea incheierii recurate cu
emiterea unei noi hotarari prin care sa fie admisa cererea lui Leonid Mindru cu
privire la scutirea de la plata taxei de stat.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 26 septembrie 2017 a fost restituit
apelul declarat de catre Leonid Mindru impotriva hotararii Judecatoriei Balti, sediul
Singerei din 28 iunie 2017.

La 17 octombrie 2017 Leonid Mindru, prin intermediul avocatului Victor
Serbusca a depus recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 26 septembrie
2017, solicitand admiterea recursului, casarea incheierii instantei de apel cu
remiterea cauzei la rejudecare in fond.

In motivarea recursului a indicat cé, la 19 septembrie 2017 din greseald a
transmis prin posta recursul la Curtea de Apel Chisindu, motiv din care Curtea de
Apel Balti la 26 septembrie 2017 a dispus restituirea apelului depus de Leonid
Mindru impotriva hotararii Judecatoriei Balti, sediul Singerei din 28 iunie 2017.

Mai invoca ca, instanta de apel neintemeiat a retinut in incheiere ca avocatul
Victor Serbusca a fost prezent la sedinta de judecata din 05 septembrie 2017, or,
actele cauzei denota contrariul.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 29 noiembrie 2017 a fost respins
recursul declarat de Leonid Mindru, prin intermediul avocatului Victor Serbusca si
mentinutd incheierea Curtii de Apel Bélti din 05 septembrie 2017.

In conformitate cu art. 425 Cod de proceduri civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Astfel, prin prisma normei precitate, instanta de recurs considera recursul
declarat de Leonid Mindru, prin intermediul avocatului Victor Serbusca la 17
octombrie 2017 in termen, in cazul in care copia incheierii din 26 septembrie 2017
a fost expediata in adresa participantilor la proces la 29 septembrie 2017 (f.d. 170),
iar conform avizului de receptie a fost receptionatd de Leonid Mindru la 05
octombrie 2017 (f.d.184).

In conformitate cu art. 426, alin. (3) Cod de procedurd civila, recursul
impotriva Incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea
admisibilitatii si farad participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
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urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel, din urmatoarele
considerente.

in conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de proceduri civili, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul
si s3 mentina incheierea.

Actele cauzei atestd ca la 26 iulie 2017 Leonid Mindru, prin intermediul
avocatului Victor Serbugca a depus apel impotriva hotararii Judecatoriei Balti,
sediul Singerei din 28 iunie 2017, prin care a solicitat admiterea apelului, casarea
hotararii primei instante si remiterea pricinii la rejudecare in instanta de fond. La
cererea de apel a anexat o cerere prin care a solicitat si scutirea de la plata taxei de
stat in legatura cu situatia financiara grea a apelantului.

Curtea de Apel Balti prin incheierea din 05 septembrie 2017 a respins
cererea lui Leonid Mindru, reprezentat de avocatul Victor Serbusca cu privire la
scutirea de la plata taxei de stat la depunerea apelului si nu a dat curs cererii de apel,
acordand apelantului termen pana la 26 septembrie 2017, ora 09:00 sa achite taxa
de stat in suma de 6452,20 lei. Totodatda a fost explicat apelantului ca in cazul
neinlaturarii neajunsurilor cererii de apel, aceasta va fi restituitd fard examinare.

Drept urmare, prin incheierea Curtii de Apel Balti din 26 septembrie 2017
a fost restituitd cererea de apel depusa de Leonid Mindru impotriva hotararii
Judecatoriei Balti, sediul Singerei din 28 iunie 2017.

Colegiul constatd cd, incheierea recuratd este legala, or recurentul nu a
inlaturat neajunsurile stabilite prin actul de dispozitie a instantei de apel in termenul
acordat.

Conform art. 16 al Codului de procedura civila, hotararile, incheierile,
ordonantele si deciziile judecatoresti definitive, precum si dispozitiile, cererile,
delegatiile, citatiile, alte adresari legale ale instantei judecatoresti, sunt obligatorii
pentru toate autoritatile publice, asociatiile obstesti, persoanele oficiale,
organizatiile si1 persoanele fizice §i se executd cu strictete pe intreg teritoriul
Republicii Moldova. Neexecutarea nemotivata a actelor judecatoresti, dispozitiilor,
cererilor, delegatiilor, citatiilor, altor adresari legale, precum si lipsa de consideratie
fata de judecata, atrag raspunderea prevazuta in prezentul cod si in alte legi.

lar, conform art. 56 alin. (2), (3) al Codului de Procedura Civila,
participantii la proces se bucura de drepturi procesuale egale si au obligatii
procesuale egale, cu unele exceptii stabilite de lege in dependenta de pozitia pe care
o ocupa in proces. Participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-
credinta de drepturile lor procedurale.

Astfel, instanta de recurs retine ca actul judecétoresc de procedura implica
cert obligatia pozitiva a apelantului de a prezenta dovada achitarii taxei de stat, iar
nerealizarea acestei sarcini procedurale conditioneaza nemijlocit restituirea cererii
de apel.

Respectiv, instanta de apel corect prin incheierea din 26 septembrie 2017 a
dispus restituirea cererii de apel depusa de Leonid Mindru, or, art.369 alin.(1) lit.a)
Cod de Procedura civila, prevede ca instanta de apel restituie, printr-o incheiere,
cererea dacad apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din
incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin.(1) CPC.



In aceste circumstante nu poate fi retinut argumentul recurentului precum
ca la 19 septembrie 2017 din greseala a transmis prin posta recursul la Curtea de
Apel Chisinau, iar Curtea de Apel Balti la 26 septembrie 2017 a dispus restituirea
apelului, deoarece recurentul avea obligatia sa se foloseasca de drepturile sale
procesuale cu buna-credinta, or, art.426 alin.(2) Cod de procedura civila, stabileste
expres cd recursul se depune la instanta a carei Incheiere se ataca.

Instanta de recurs accentueaza cd o asemenea solutie este compatibila cu
standardele inserate in textul art. 6 paragraf 1 din Conventia Europeand pentru
Apararea Drepturilor Omului si a Libertdtilor Fundamentale, Curtea Europeana a
Drepturilor Omului stabilind in jurisprudenta degajatd cd in situatia in care
legislatia procesuald permite declararea apelului impotriva hotararii instantei de
fond, instanta superioard poate restrictiona dreptul la apel doar daca constata ca
apelul respectiv nu corespunde cerintelor legale aplicabile (speta Tudor-Comert c.
Moldovei, hotararea din 04 noiembrie 2008, definitiva din 04 februarie 2009).

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea
recuratd este intemeiata si legald, iar argumentele invocate de cétre recurent sunt
neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de catre
Leonid Mindru, prin intermediul avocatului Victor Serbusca si a mentine incheierea
Curtii de Apel Balti din 26 septembrie 2017.

In conformitate cu art. 427 lit. @) Cod de proceduri civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Leonid Mindru, prin intermediul avocatului
Victor Serbusca.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 26 septembrie 2017, in cauza
civila la cererea de chemare in judecatd inaintatd de Mindru Leonid impotriva
Elenei Mindru cu privire la evacuarea fortata si la cererea reconventionald depusa
de Mindru Elena impotriva lui Mindru Leonid cu privire la recunoasterea dreptului
de proprietate §i partajarea averii proprietate comund in devalmasie a sotilor si
incasarea cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, Galina Stratulat

judecatori Dumitru Mardari

Oleg Sternioala



