dosarul nr. 2ac-161/17
INCHEIERE
20 decembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

Tn componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu
Judecatorii Luiza Gafton, Mariana Pitic

examinand cererea Societatii cu raspundere limitata ,,East Auto Lada” cu privire
la stramutarea cauzei civile la o0 alta instanta de judecata de acelasi grad,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd a Societatii cu raspundere
limitata ,,East Auto Lada” impotriva Societatii cu raspundere limitata ,, BT Invest” cu
privire la revendicarea averii din posesia nelegitima a persoanei straine si incasarea
datoriei, si la cererea reconventionald depusd de catre Societatea cu raspundere
limitata ,,BT Invest” impotriva Societdtii cu raspundere limitata ,,East Auto Lada” cu
privire la constatarea conditiilor rezolutiunii si restituirea sumei,

constata:

La data de 14 iulie 2016, SRL ,,East Auto Lada” a depus cerere de chemare in
judecata impotriva SRL ,,BT Invest” cu privire la revendicarea averii din posesia
nelegitima a persoanei straine si incasarea datoriei.

La data de 13 aprilie 2017, SRL ,,East Auto Lada” a depus cerere de micsorare a
cuantumului pretentiilor, solicitind pe langa revendicarea obiectului leasingului,
Tncasarea de al parat a sumei de 3031,79 euro in contul ratelor de leasing neachitate
si 250 euro, in contul penalitatilor formate Tn temeiul prevederilor pct. 8.4 al
contractului de leasing nr. 022/NV/L din 12 iunie 2014.

La 28 februarie 2017, SRL ,,BT Invest” a depus o actiune reconventionala,
solicitand constatarea intrunirii conditiilor de rezolutiune si confirmarea rezolvirii
contractelor de leasing nr. 022/NV/L din 12 iunie 2014 si nr. 016/NV/L din 30 iunie
2014, dispunerea intoarcerii partilor la pozitia initiala prin obligarea SRL ,,East Auto
Lada” de a rambursa in favoarea SRL ,, BT Invest” platile achitate pe contractele de
leasing in suma de 47127,32 euro si 214275 lei, iar SRL ,,BT Invest” de a restitui lui
SRL ,,East Auto Lada” automobilul de model Opel Astra, cu nr. de inmatriculare
CRS 906.

Prin hotararea Judecdtoriei Chisindu (sediul Centru) din 02 octombrie 2017 a
fost respinsa ca neantemeiatd cererea initiald. A fost admisd partial cererea
reconventionald si constatatd intrunirea conditiilor de rezolutiune a contractului de
leasing nr. 022/NV/L din 12 iunie 2016, cu obligarea intoarcerii de catre SRL , East
Auto Lada” in contul SRL ,,BT Invest” a platilor de leasing achitate in marime de
31439.,49 euro, cu obligarea SRL ,,BT Invest” de a intoarce in posesiunea SRL ,,East
Auto Lada” a automobilului Opel Astra cu nr. de inmatriculare CRS 906. A fost



scoasd de pe rol cererea reconventionald in partea pretentiei privind rezolutiunea si
restituirea platilor in privinta contractului nr. 016/NV/L din 03 1unie 2014.

La data de 23 octombrie 2017, SRL ,,East Auto Lada” a depus cerere de apel
nemotivat Tmpotriva hotararii Judecatoriei Chisinau (sediul Centru) din 02 octombrie
2017, solicitand admiterea cererii de apel, casarea hotararii primei instante Cu
emiterea unei noi hotdrari de admitere actiunii SRL ,,East Auto Lada”.

La data de 27 noiembrie 2017, SRL ,East Auto Lada” a depus cerere de
stramutare a cauzei la o altd instantd de apel, si anume Curtea de Apel Comrat,
deoarece exista banuieli ca nepartinirea judecatorilor Colegiului civil si de contencios
administrativ al Curtii de Apel Chisinau ar putea fi stirbita de calitatea participantilor
la proces, intrucdt fratele si cumnatul familiei Tabuica este Vladimir Cebotari,
actualul Ministru al Justitiei al RM si poate influenta negativ asupra primirii unei
decizii obiective si legale de cétre Curtea de Apel Chisindu precum si examinarea
obiectiva a probelor care vor fi prezentate, deoarece in instanta de fond au fost lipsiti
de posibilitatea de a le prezenta.

In drept isi intemeiaza cererea in baza art. 43 alin. (2) lit. f) si alin. (4) si (5)
CPC.

Verificand temeiurile cererii de stramutare a pricinii pentru examinare in ordine
de apel in alta instanta egala in grad, in raport cu materialele dosarului, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca
cererea SRL ,East Auto Lada” este neantemeiata si urmeaza a fi respinsa, cu
restituirea pricinii spre judecare la Curtea de Apel Chisindu, din urmadtoarele
considerente.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de proceduri civila, instanta
stramuta pricina la o alta instantd daca existd banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar
putea fi stirbitd de circumstantele pricinii sau de calitatea participantilor la proces.

Conform art. 43 alin. (4) din Codul de procedura civila, stramutarea pricinii in
cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f) si g) se efectueaza de catre instanta ierarhic
superioara, a carei incheiere este irevocabild si nu este susceptibila de recurs.

Raportand prevederile legale enuntate la circumstantele cauzei, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie, considera, ca
in spetd nu exista temeiuri de admitere a cererii de stramutare prevazute de art. 43
alin. (2) lit. f) CPC, 1ar invocarile SRL ,,East Auto Lada” precum ca are indoieli in ce
priveste obiectivitatea si impartialitatea judecatorilor Curtii de Apel Chisinau, nu
indicd la existenta banuielilor ca nepartinire a judecatorilor ar putea fi stirbita de
circumstantele pricinii sau de calitatea participantilor la proces, respectiv, nu cad sub
incidenta prevederilor art. 43 alin. (2) lit. f) CPC.

La capitolul dat, la caz, se retine ca conform jurisprudentei de referintd degajata
de Curtea Europeana a Drepturilor Omului la acest subiect, se cere ca in fiecare caz
concret sa se stabileasca daca, exista fapte dovedite de natura a ridica indoieli in ceea
ce priveste impartialitatea judecatorilor, or, doar simpla trimitere la prevederile art.
43 alin. (2) lit. f) CPC, nu poate constitui temei de admitere a cererii de stramutare.

Tn asemenea imprejuriri, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie, considera necesar de a respinge cererea SRL ,,East Auto
Lada” de stramutare a cauzei la o altd instan{d egala in grad ca neintemeiatd, cu
restituirea cauzei civile la cererea de chemare in judecata a SRL ,,East Auto Lada”
impotriva SRL ,,BT Invest” cu privire la revendicarea averii din posesia nelegitima a



persoanei straine si incasarea datoriei, si la cererea reconventionala depusa de catre
SRL ,,BT Invest” impotriva SRL ,East Auto Lada” cu privire la constatarea
conditiilor rezolutiunii la Curtea de Apel Chisindu pentru examinarea in ordine de
apel.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) si alin. (4), (5), art. 269-270 din Codul
de procedurd civild, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusd de Societatea cu raspundere limitatd ,,East Auto
Lada” cu privire la stramutarea cauzei civile la o alta instantd de judecata de acelasi
grad.

Cauza civila la cererea de chemare in judecata a Societatii cu raspundere limitata
,»Bast Auto Lada” impotriva Societatii cu raspundere limitata ,,BT Invest” cu privire
la revendicarea averii din posesia nelegitima a persoanei strdine si incasarea datoriei,
si la cererea reconventionala depusad de catre Societatea cu raspundere limitata ,,BT
Invest” impotriva Societatii cu raspundere limitata ,,East Auto Lada” cu privire la
constatarea conditiilor rezolutiunii si restituirea sumei Se transmite Curtii de Apel
Chisindu pentru examinarea in ordine de apel.

Tncheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu
Judecatorii Luiza Gafton

Mariana Pitic



