prima instantd, Judecatoria Botonica, mun.Chisindu dosarul nr. 2ra-2133/2017
judecator: E. Silivestru

instanta de apel, Curtea de Apel Chisindau

judecatori: M. Guzun, N.Simciuc, I. Cotruta

DECIZIE
20 decembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, luliana Oprea

judecatori Ion Druta
Dumitru Mardari
Dumitru Visternicean
Galina Stratulat

examinand recursul declarat de Nguyen Si Trung Ky, Bui Thi Thanh Huyen si
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Vinamex”,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata inaintata de Vasile Butnaru si
Tatiana Butnaru impotriva lui Nguyen Si Trung Ky, Bui Thi Thanh Huyen si Societatea
cu Raspundere Limitata ,,Vinamex”, intervenienti accesorii Oficiul Cadastral Teritorial
Chisinau, Filiala Intreprinderea de Stat ,.Cadastru”, Primiria mun.Chisindu si
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Pro Pendul” cu privire la repararea prejudiciului
material si moral, obligarea efectudrii lucrarilor de planificare i incasarea cheltuielilor
de judecata,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 23 mai 2017, prin care a fost
respins apelul declarat de Nguyen Si Trung Ky, Bui Thi Thanh Huyen si Societatea cu
Raspundere Limitatd ,,Vinamex” cu mentinerea hotdrarii din 09 februarie 2016 si
hotararii suplimentare din 17 februarie 2016 a Judecatoriei Botanica mun.Chisinau

constata:

La 31 ianuarie 2011 Vasile Butnaru, Tatiana Butnaru, Vasile Besliu si Maria
Besliu s-au adresat cu cerere de chemare in judecata impotriva lui Nguyen Si Trung
Ky, Bui Thi Thanh Huyen si Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Vinamex”,
intervenienti accesorii Oficiul Cadastral Teritorial Chisindu, Filiala Intreprinderea de
Stat ,,Cadastru”, Primaria mun. Chisinau cu privire la incasarea prejudiciului cauzat si
a cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii au invocat ca, fiind locatarii si proprietarii ap. XXX si ap
XXX din str. XXX XXX, au constat ca prin executarea unor lucrari de constructie,
admiterea procesului-verbal de receptie finald a constructiei din XXX si inregistrarea
la OCT Chisinau a drepturilor asupra acestei constructii de catre parati s-au adus
numeroase prejudicii si se aduc in continuare reclamantilor, in special : din momentul



derularii lucrarilor de constructii, iIncepand cu sapaturi ale fundatiei viitorului obiectiv
comercial cu destinatia de farmacie comercialad nu s-a tinut cont de normativele tehnice
si tehnologice, fapt prin care au fost aduse atingeri serioase constructiilor existente si
anume ap. XXX si ap. XXX din XXX XXX; au fost executate sapaturi in imediata
apropiere de peretii portanti ai intregii case din XXX XXX; din cauza lucrarilor
executate au aparut fisuri enorme in peretii ap. XXX din XXX XXX; lucrarile de
constructii sunt executate vadit cu Incalcari ori au fost astupate toate cdile de ventilare
din subsolul casei din XXX XXX, din care cauza toate scurgerile pluviale duc in
subsolul casei si se inundeaza intreg subsolul, fapt care duce la deteriorarea
constructivului casei si nemijlocit a rigiditatii acesteia.

Mai mentioneaza ca, la elaborarea proiectului de executie si la demararea
lucrarilor de constructie a obiectului respectiv in baza autorizatiei de construire nr. 517
din 23 mai 2008 a fost incalcat normativul in constructie CHulIl12.07.01-89, care
prevede o distantd minima intre cladiri de la 6 m la 10 m. In cazul dat distanta intre
cladiri conform pct. 7 din avizul sanitar nr.1019 din 31 1ulie 2006 constituie 2,5 m.

Totodata sustin cad constructia data este executata pe teritoriul adiacent casei in
care locuiesc reclamantii, insa acordul proprietarilor apartamentelor privatizate lipsesc,
ceia ce presupune o incalcare a drepturilor ultimilor.

Considera ca lucrdrile de constructie au fost executate fara respectarea liniilor
rosii ale casei 1n care traiesc.

Solicita reclamantii Incasarea de la parati a prejudiciului cauzat prin lucrarile
de constructii executate fard respectarea normativelor tehnice si a cheltuielilor de
judecata.

Prin incheierea Judecatoriei Botanica mun.Chisinau din 19 aprilie 2013 a fost
atras in proces in calitate de intervenient accesoriu SRL ,,Pro Pendul”.

Prin incheierea Judecatoriei Botanica, mun.Chisinau din 21 decembrie 2015 s-
a Incetat procesul in pricina civilad intentata la cererea de chemare in judecatda a Mariei
Besliu si a lui Vasile Besliu impotriva lui Nguyen Si Trung Ky, Bui Thi Thanh Huyen
si Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Vinamex”, intervenienti accesorii Oficiul
Cadastral Teritorial Chisinau, Filiala intreprinderea de Stat ,,Cadastru”, Primaria
mun.Chisindu, SRL ,,Pro Pendul” cu privire la incasarea prejudiciului cauzat si a
cheltuielilor de judecata.

Pe parcursul examinarii cauzei, reprezentantul reclamantilor, avocatul Igor
Selchin a depus cereri de concretizare a pretentiilor, solicitand incasarea in mod solidar
de la parati a cheltuielilor suportate la reparatia apartamentului nr. XXX amplasat in
XXX XXX in suma de 82 602,25 lei, a prejudiciului moral in marime de 20 000 lei,
obligarea efectuarii lucrarilor de planificare verticald si de pavare a terenului aferent
cu respectarea inclinatiei prevazuta de actele normative si cu canalele de scurgere a
apelor si incasarea cheltuielilor de judecatd in marime de 8800 lei.

In motivarea cererii a indicatd ca, prin raportul de expertiza nr. 2502 din 13
decembrie 2012 efectuat de Centrul National de Expertize Judiciare s-a concluzionat
ca in rezultatul investigatiilor vizuale efectuate la fata locului s-a constatat prezenta
fisurilor atdt in interiorul apartamentului nr.XXX cat si in peretii exteriori ai
constructiel amplasata In XXX XXX. Pe peretii apartamentului XXX, sunt prezente
pete de mucegai si umezeala. Tipul si amplasarea fisurilor permit a presupune ca, cauza
aparifiei acestora reprezintd efectuarea lucrarilor de constructie la edificarea



constructiei farmaciei ,,Orient” (lit.B) in nemijlocita apropiere a blocului locativ din
XXX XXX. Intre aparitia fisurilor in peretii cladirii amplasatd in XXX XXX si
construirea cladirii Farmaciei ,,Orient” in XXX XXX, exista legatura directa.

S-a mai concluzionat ca lucrdrile de amenajare a teritoriului imprejurul
Farmaciei ,,Orient” amplasata in XXX XXX, s-au efectuat necalitativ. Teracota a fost
amplasatd fara respectarea inclinatiei prevazuta de normative, planificarea verticala a
terenului amenajat nu s-a efectuat, canalele de scurgere a apelor lipsesc. Ca rezultat,
apele pluviale se acumuleaza Iinga peretii blocului locativ din XXX XXX, se scurg in
subsolul blocului locativ prin gaura de utilare, umezind subsolul si peretii
apartamentului.

Sustin ca conform Raportului de constatare tehnico-stiintifica nr.385 din 23 mai
2013 , valoarea lucrarilor de planificare verticala si de pavare a terenului aferent
farmaciei ,,Orient” amplasata in XXX XXX, constituie 11669,95 lei.

Afirmd ca@ restabilirea peretilor exteriori §i interiori ai constructiei
apartamentului nr.XXX amplasatda in XXX XXX, 1n special costul lucrarilor pentru
remedierea fisurilor, a petelor de mucegai si umezelii aparute pe peretii interni si
externi a cladirii amplasate Tn XXX XXX ca urmare a construirii cladirii farmaciei
,Orient” in XXX XXX constituie 69 202,19 lei, insa reclamantii cu puterile proprii au
executat lucrarile date.

Totodata reclamantii au suportat cheltuieli pentru procurarea materialelor de
constructie necesare pentru remedierea fisurilor, a petelor de mucegai si umezelii
aparute in/pe peretii interni si externi a cladirii amplasate in XXX XXX si
apartamentului nr.XXX amplasat in XXX XXX, ca urmare a construirii cladirii
farmaciei ,, Orient” in XXX XXX.

In acest context indicd ca in perioada iunie-septembrie 2014 reclamantii au
suportat cheltuieli pentru procurarea materialelor de constructic in marime de 82
602,25 lei.

Mai relateaza reclamantii cd, suferintele suportate pe parcursul executarii
lucrarilor de constructie de catre parati ar fi echitabile cu incasarea prejudiciului moral
in suma de 20 000 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Botanica, mun.Chisinau din 09 februarie 2016 a fost
admisa partial actiunea. S-a incasat de la Nguyen Si Trung Ky, Bui Thi Thanh Huyen
si SRL,,Vinamex™ in mod solidar, cheltuieli pentru reparatia apartamentului nr. XXX
XXX XXX 1n suma de 82 602 lei.

Prin hotararea suplimentara a Judecatoriei Botanica, mun.Chisinau din 17
februarie 2016, alineatul 2 al dispozitivului hotararii Judecatoriei Botanica
mun.Chisindu din 06 februarie 2016 a fost completat cu cuvintele ,,in beneficiul lui
Vasile Butnaru si Tatiana Butnaru”. Totodata a fost incasat de la Nguyen Si Trung Ky,
Bui Thi Thanh Huyen si SRL,,Vinamex” in mod solidar, taxa de stat in beneficiul lui
Vasile Butnaru si Tatiana Butnaru in suma de 2 478,07 lei.

La 04 martie 2016 Nguyen Si Trung Ky, Bui Thi Thanh Huyen si
SRL,,Vinamex” au declarat apel impotriva hotararilor Judecatoriei Botanica
mun.Chisinau din 09 februarie 2016 si 17 februarie 2016, solicitind admiterea acestuia,
casarea hotararii contestate cu emiterea unei noi hotarari prin care actiunea sa fie
respinsd integral.



Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 23 mai 2017 a fost respins apelul
declarat de catre Nguyen Si Trung Ky, Bui Thi Thanh Huyen si SRL,,Vinamex™ cu
mentinerea hotararii din 09 februarie 2016 si hotararii suplimentare din 17 februarie
2016 a Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau.

Prin opinia separatd din 23 mai 2016, judecatorul Curtii de Apel Chisindu, Iurie
Cotruta si-a indicat dezacordul cu solutia deciziei din 23 mai 2017, considerand ca
instantele de judecata nu au constatat si elucidat pe deplin circumstantele importante
pentru solutionarea pricinii, au dat o apreciere arbitrard circumstantelor de fapt si au
emis acte de dispozitie nefondate.

La 25 august 2017 Nguyen Si Trung Ky, Bui Thi Thanh Huyen si
SRL,,Vinamex™ au declarat recurs impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 23
mai 2017 si hotararii Judecatoriei Botanica mun.Chisinau din 09 februarie 2016,
solicitand admiterea recursului, casarea integrald a deciziei instantei de apel si partiala
a hotararii primei instante cu emiterea in partea data a unei noi hotarari de respingere
a capetelor de cerere.

In motivarea recursului, recurentii au invocat ci, instantele ierarhic inferioare
au interpretat eronat prevederile legale referitoare la raspunderea solidara, probarea
prejudiciului material, subiectul de drept ce urmeaza a fi atras in calitate de parat in
prezenta actiune.

Totodata instantele inferioare nu au argumentat aplicarea raspunderii solidare
a recurentilor in nici un fel. Nu este clar in ce masura este asumata raspunderea SRL
,,Vinamex” Tmpreuna cu a proprietarilor si de ce nu a fost abordata si raspunderea SRL
,,Pro Pendul” care nemijlocit a executat lucrarile.

Mai mentioneaza recurentii ca instantele au aplicat prevederile art.1414 alin.(3)
Cod civil, care stabilesc expres necesitatea stingerii pretinsei obligatii de catre fiecare
recurent, insd nu au determinat proportia vinovatiei fiecdruia precum si nu au
determinat cota cu care raspund acestia in contextul prejudiciului cauzat.

Sustin ca instanta de apel a indicat faptul ca recurentii au actionat cu vinovatie,
insa nu au indicat expres care este acea vinovatie, intinderea ei si natura acesteia.

Indica recurentii ca instantele inferioare au retinut faptul ca pentru reparatia
apartamentului au fost cheltuiti multi bani, insa la dosar nu este nici o proba ca lucrarile
de reparatie au fost efectuate.

Totodata la materialele dosarului au fost anexate comenzi a pretinsei reparatii
pe care intimatii si instantele le califica ca bonuri, cu toate ca nu este clar cine a fost
comanditarul, au fost folosite sau nu la efectuarea lucrarilor de reparatie anume la
imobilul a carui deteriorare se invoca. Comenzile primite de intimati nu constituie
temei de procurare, ci temei de colectare a bunurilor din depozitul magazinului si
inmanate comanditarului pentru a fi achitate la aparatul de casa.

Considera ca comenzile anexate la materialele cauzei pe care instantele le sustin
in calitate de bonuri nu constituie o probad pertinentda pentru a demonstra cuantumul
prejudiciului.

Mai remarca recurentii ca in cadrul procesului intimatii au anexat devize de
cheltuieli pentru repararea apartamentului, iar in unul din acestea sunt expuse sume
pentru repararea subsolului, or, incasarea cheltuielilor suportate pentru repararea
apartamentului nu includ in nici un caz suportarea cheltuielilor pentru repararea



subsolului. Ba mai mult, in cererea de chemare 1n judecatd intimatii nu au formulat
pretentii in sensul incasarii cheltuielilor pentru reparatia subsolului.

Astfel considera recurentii ca instanta a depasit limitele prerogativelor sale
atribuite prin lege, expunandu-se asupra unor circumstante ce nu au fost in general
formulate de intimati in cererea de chemare in judecata.

Totodata invoca recurentii cd decizia instantei de apel este contradictorie
deoarece pe de o parte instanta constatd ca lucrarile de constructie au fost efectuate in
stricta conformitate cu legislatia in vigoare, iar pe de alta parte admit capatul de cerere
privind incasarea prejudiciului cauzat in urma efectuarii lucrarilor de constructiei.

Conform art. 434 Cod de procedura civila, recursul Tmpotriva deciziei se
depune in termen de 2 luni de la data comunicarii deciziei integrale.

Conform materialelor cauzei decizia instantei de apel din 23 mai 2017 a fost
expediata participantilor la proces la data de 26 iunie 2017 (f.d.196), insa date despre
receptionarea acesteia lipsesc.

Astfel, instanta de recurs constatd cd recursul depus la 25 august 2017 se
considera a fi declarat in termen.

in conformitate cu art. 439 Codul de procedurd civild, dupd parvenirea
dosarului, un complet din 3 judecdtori decide asupra admisibilitatii recursului, dispune
expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre necesitatea depunerii
obligatorii a referintei timp de o luna de la data primirii acesteia. In cazul neprezentirii
referintei in termenul stabilit, admisibilitatea recursului se decide 1n lipsa acesteia.

Prin referinta depusa la 16 noiembrie 2017 Vasile Butnaru si Tatiana Butnaru,
prin intermediul avocatului Igor Selchin au solicitat declararea recursului ca
inadmisibil.

In conformitate cu art. 444 Codul de procedura civila, recursul se examineaza
fara instiintarea participantilor la proces.

Studiind argumentele invocate in recurs in raport cu materialele cauzei, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge recursul si a mentine decizia instantei de apel, din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445, alin. (1) lit. a) Cod de proceduri civila, instanta dupa
ce judeca recursul, este in drept sa respinga recursul si sa mentinad decizia instantei de
apel si hotararea primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

S-a constatat ca, inaintand actiunea in judecata impotriva lui Nguyen Si Trung
Ky, Bui Thi Thanh Huyen si Societdtii a cu Raspundere Limitatd ,,Vinamex”,
intervenientilor accesorii Oficiul Cadastral Teritorial Chisindu, Filiala Intreprinderea
de Stat ,,Cadastru”, Primaria mun.Chisinau si Societatea cu Raspundere Limitata ,,Pro
Pendul”, Vasile Butnaru si Tatiana Butnaru au solicitat repararea prejudiciului material
in suma de 82 602,25 lei, a prejudiciului moral in marime de 20 000 lei, obligarea
efectudrii lucrarilor de planificare si incasarea cheltuielilor de judecata in suma de 8800
lei.

Fiind investitd cu judecarea actiunii in cauza, prima instanta a ajuns la concluzia
temeiniciei partiale a actiunii, incasand de la Nguyen Si Trung Ky, Bui Thi Thanh
Huyen si SRL ,,Vinamex™ in mod solidar, in beneficiul lui Vasile Butnaru si Tatiana
Butnaru cheltuieli pentru reparatia apartamentului nr. XXX din XXX XXX in suma de
82 602, 25 lei. Totodata s-a incasat de la Nguyen Si Trung Ky, Bui Thi Thanh Huyen



si SRL ,,Vinamex” in mod solidar, in beneficiul lui Vasile Butnaru si Tatiana Butnaru
taxa de stat in marime de 2 478,07 lei.

Instanta de apel judecand apelul declarat de Nguyen Si Trung Ky, Bui Thi
Thanh Huyen si SRL ,,Vinamex” a ajuns la concluzia netemeiniciei acestuia cu
mentinerea hotararilor primei instante, pe care le-a considerat legale.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie considerd cd decizia instantei de apel este legald si intemeiatd din
urmatoarele considerente.

Materialele dosarului atesta ca prin contractul de vinzare-cumparare nr.642 din
01 februarie 2006 SRL ,,Royal-Progres” a vandut Iui Nguyen Si Trung Ky bunul
imobil compus din teren destinat pentru obiecte comerciale cu suprafata de 0,0140 ha
si constructia comerciala cu suprafata de 36,60 m.p. situate in XXX XXX (f.d.5-6,
Vol.l).

La 07 iulie 2006 Consiliul municipal Chisinau a eliberat lui Nguyen Si Trung
Ky certificatul de urbanism nr.803/06 pentru construirea unei farmacii, in urma
demolarii imobilului proprietate privata a solicitantului, in conformitate cu autorizatia
si a anexei lit. ,,A”, edificatd neautorizat , cu valabilitatea de 12 luni de la data emiterii
(f.d.7, Vol.l).

Prin autorizatia de constructie nr.517 din 23 mai 2008 solicitantului Nguyen Si
Trung Ky i-a fost autorizata executarea lucrarilor de construire a unei farmacii, in urma
demolarii imobilului lit. ,,A” si anexet lit. ,,A1” edificata neautorizat Tn XXX XXX
(f.d.8, Vol.l).

Conform procesului-verbal de receptie finala nr.759 din 29 septembrie 2010
comisia de receptie finala a propus Farmacia comerciala lit ,,B” (02) din XXX XXX,
spre receptie finala (f.d.10-11, Vol l).

Tot actele cauzei denota ca conform Raportului de expertizd nr.2502 din 13
decembrie 2012 intocmit de Centru National de Expertize Judiciare s-a stabilit ca in
rezultatul investigatiilor vizuale efectuate la fata locului s-a constatat prezenta fisurilor
atat in interiorul apartamentului nr. XXX, cat si in peretii exteriori ai constructiei
amplasatd Tn XXX XXX. Pe peretii apartamentului nr. XXX, sunt prezente pete de
mucegai si umezeald. Tipul si amplasarea fisurilor permit a spune ca, cauza aparitiei
acestora reprezinta efectuarea lucrdrilor de constructie la edificarea constructiei
Farmaciei ,,Orient” (lit.B) in nemijlocita apropiere a blocului locativ din XXX XXX,
Intre aparitia fisurilor in peretii cladirii amplasate in XXX XXX si construirea cladirii
farmaciei ,,Orient” in XXX XXX existd legatura directd. Lucrarile de amenajare a
teritoriului imprejurul Farmaciei ,,Orient” amplasatda in XXX XXX, s-au efectuat
necalitativ.

Reiesind din cele mentionate, instanta de recurs conchide ca instantele ierarhic
inferioare corect au ajuns la concluzia ca recurentii prin efectuarea lucrarilor
necalitative la edificarea Farmaciei ,,Orient” (1it.B) au adus prejudicii apartamentului
nr. XXX din XXX XXX.

[ar, conform art.316 alin.(1) , (2) din Cod civil, proprietatea este, in conditiile
legii, inviolabild. Dreptul de proprietate este garantat. Nimeni nu poate fi silit a ceda
proprietatea sa, afard numai pentru cauza de utilitate publica pentru o dreapta si
prealabild despagubire. Exproprierea se efectueaza in conditiile legii.



Ba mai mult, faptul ca Nguyen Si Trung Ky, Bui Thi Thanh Huyen si SRL
,,Vinamex” se fac vinovati de prejudiciul suportat de Vasile Butnaru si Tatiana Butnaru
se atestd si prin unele concluzii ale Raportului de expertiza judiciara nr.090 din 23
lanuarie 2015 intocmit de Centru National de Expertize Judiciare, potrivit carora la
executarea lucrarilor de amenajare a terenului aferent Farmaciei ,,Orient” nu au fost
respectate inclinatiile fata de blocul locativ, de asemenea lipsesc canalele de scurgere
a apelor, iar acest fapt permitdnd patrunderea apelor rezultate din precipitatiile
atmosferice in subsolul constructiei, ceea ce contravine cerintelor p.3 din CHulI 111-
10-75 biaroycTpoicTBO TEPPUTOPHH.

Totodata, instanta de recurs stabileste ca alte concluzii expuse in Raportul de
expertiza judiciarda nr.090 din 23 ianuarie 2015 a Centrului National de Expertize
Judiciare nu pot fi retinute, deoarece se combat cu cele din Raportul de expertiza
nr.2502 din 13 decembrie 2012, or Vasile Butnaru si Tatiana Butnaru pina la efectuarea
expertizei au efectuat lucrari de reparatie a apartamentului nr. XXX din XXX XXX ca
urmare a prezentei fisurilor, petelor de mucegai si umezeala, fapt confirmat prin
bonurile de consum eliberate de SA ,,Supraten” (f.d.45-85, Vol II).

Prin urmare, se atesta corectd solutia instantei de apel referitor la faptul ca
Cheltuielile pentru reparatia apartamentului nr.XXX din XXX XXX urmeaza a fi
incasate solidar, de la Nguyen Si Trung Ky, Bui Thi Thanh Huyen si SRL ,,Vinamex”,
or, conform art.1414 alin.(1) Cod civil, daca dauna a fost cauzata in comun de mai
multe peroane, acestea poarta raspundere solidara.

Astfel, nu poate fi retinut argumentul recurentilor referitor la faptul ca
instantele inferioare nu au stabilit in ce masura este asumatd raspunderea SRL
,,Vinamex”, or, beneficiari ai constructiei Farmaciei ,,Orient” din XXX XXX sunt
Nguyen Si Trung Ky, Bui Thi Thanh Huyen care sunt si asociati ai SRL ,,Vinamex”’.

De asemenea, nu poate fi admisa pretentia lui Vasile Butnaru si Tatiana Butnaru
cu privire efectuarea lucrarilor de planificare verticala si de pavare a terenului aferent
intre Farmacia ,,Orient” amplasata in XXX XXX si blocul locativ din XXX XXX,
apartamentul XXX cu respectarea inclinatiei prevazute de actele normative si cu
canalele de scurgere a apelor, deoarece prin hotararea Judecatoriei Centru mun.
Chisinau din 24 1ulie 2015, mentinuta prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 10
decembrie 2015 a fost respinsa cererea de chemare in judecata inaintata de catre Vasile
Butnaru, Tatiana Butnaru si Maria Besliu impotriva Primariei mun.Chisinau,
intervenientii accesorii Nguyen Si Trung Ky, Bui Thi Thanh Huyen si SRL ,,Vinamex”
cu privire la anularea actelor administrative precum si constatarea incalcarii
normativelor in constructie.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie considera intemeiata si concluzia instantelor inferioare precum ca in astfel
de litigii, legislatia civila nu prevede Incasarea pagubei morale.

Urmare a celor indicate, instanta de recurs constata ca argumentele invocate in
recurs sunt neintemeiate, iar recurentii nu au demonstrat prin probe pertinente ca nu se
fac vinovati de cauzarea prejudiciului suportat de Vasile Butnaru si Tatiana Butnaru.

Astfel, Colegiul concluzioneaza ca instanta de apel a constatat si elucidat pe
deplin toate circumstantele care au importantd pentru solutionarea pricinii in fond si
corect a aplicat cadrul legal.



Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul si amentine decizia instantei de apel.

in conformitate cu art. 445, alin. (1), lit. @) Cod de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Nguyen Si Trung Ky, Bui Thi Thanh Huyen si
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Vinamex™.

Se mentine decizia Curtii de Apel Chisinau din 23 mai 2017, in cauza civila la
cererea de chemare in judecata inaintatd de Vasile Butnaru si Tatiana Butnaru
impotriva lui Nguyen Si Trung Ky, Bui Thi Thanh Huyen si Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Vinamex”, intervenienti accesorii Oficiul Cadastral Teritorial Chisinau,
Filiala intreprinderea de Stat ,,Cadastru”, Primaria mun.Chisindu si Societatea cu
Réaspundere Limitata ,,Pro Pendul” cu privire la repararea prejudiciului material si
moral, obligarea efectudrii lucrdrilor de planificare §i incasarea cheltuielilor de
judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, luliana Oprea

judecatori Ion Druta

Dumitru Mardari

Dumitru Visternicean

Galina Stratulat



