Dosarul nr. 3ra-1252/17

Prima instantd: Jud. Centru, mun. Chisinau (jud. L. Barbos)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Bostan, V. Negru, A. Pahopol)

DECIZIE
20 decembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei,judecator: Tatiana Vieru

Judecatori: Svetlana Filincova, Oleg Sternioala
Mariana Pitic, Nicolae Craiu

examinind recursurile declarate de catre Inspectoratul General al Politiei si
Ministerul Afacerilor Interne al Republicii Moldova,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Chircd Alexandru
impotriva Ministerului Afacerilor Interne al Republicii Moldova si Inspectoratului
General al Politiei cu privire la recunoasterea ilegalitdtii raspunsurilor si obligarea
recalcularii vechimii in munca,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 02 mai 2017, prin care a fost admis
apelul declarat de Chirca Alexandru si casata partial hotararea Judecatoriei Centru, mun.
Chisinau din 18 octombrie 2016,

constata:

La 05 iulie 2016, Chirca Alexandru s-a adresat cu cerere de chemare in judecata
catre Ministerul Afacerilor Interne al Republicii Moldova si Inspectoratul General al
Politiei privind recunoasterea ilegalitatii raspunsurilor si obligarea recalcularii vechimii
in munca.

In motivarea actiunii a indicat ca prin certificatul nr. 113 din 18 mai 2016 eliberat
de catre Inspectoratul General al Politiei se constatd cd reclamantul pe parcursul
activitatii sale a detinut urmatoarele functii: 01 august 1999- 25 iunie 2001 cursant al
Colegiului de Politie ,,.Dimitrie Cantemir” al Ministerului Afacerilor Interne; 15 iunie
2001- 08 iulie 2003 politist al Batalionului serviciului escorta si paza al Comisariatului
General de Politic mun. Chisinau; 08 iulie 2003- 23 ianuarie 2005 politist-sofer,
chinolog al Batalionului serviciului escorta si paza al CGP mun. Chisinau; 23 ianuarie
2005- 15 iunie 2007 Comandant de grupa al Companiei Batalionului serviciu escorta si
paza al CGP mun. Chisinau; 15 iunie 2007- 01 august 2008 Comandant de pluton al
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Batalionului serviciu escorta si paza al CGP mun. Chisindu; 01 august 2008- 05
februarie 2010 Comandant de pluton al Plutonului de paza al Institutiilor de expertiza
judiciara si medico-legale al Batalionului serviciului de escorta si paza al CGP mun.
Chisinau; 05 februarie 2010- 19 martie 2010 Comandant de pluton al Companiei
Batalionului serviciului escorta si paza al CGP mun. Chisindu; 19 martie 2010- 13
aprilie 2012 Comandant de pluton al Plutonului de paza al Institutiilor de expertiza
judiciara si medico-legale al Batalionului serviciului escortd si paza al CGP mun.
Chisinau; 13 aprilie 2012- 05 martie 2013 Comandant de companie al Batalionului
serviciului escorta si pazd al CGP mun. Chisindu; 05 martie 2013 pana in prezent in
calitate de Comandant de companie al Batalionului special de escorta si paza al CGP
mun. Chisinau.

Mentioneaza ca la 27 mai 2016 a depus cerere catre Ministerul Afacerilor Interne
prin care a solicitat recalcularea vechimii in munca, calculandu-se 2 luni vechime in
munca pentru o lund de serviciu in perioada efectudrii serviciului in cadrul Batalionului
special de escorta si paza al CGP mun. Chisindu si anume din 15 iunie 2001 pana in
prezent, in conformitate cu prevederile Hotararii Guvernului RM nr.78 din 21 februarie
1994 privind modul de calcularea vechimii In munca, stabilire si plata a pensiilor si
indemnizatiilor militarilor, persoanelor din corpul de comanda si din trupele organelor
afacerilor interne, colaboratorilor Centrului National Anticoruptie si sistemului
penitenciar. In aceiasi zi a depus 0 cerere analogica si la Inspectoratul General al Politiei
al Ministerului Afacerilor Interne.

Explica ca la data de 06 iunie 2016 si respectiv, la 08 iunic 2016 a primit
raspunsurile Ministerului Afacerilor Interne si a Inspectoratului General al Politiei, prin
care i s-a comunicat ca calcularea vechimii in munca cu inlesniri se va efectua dupa
eliberarea din serviciu.

Considera Chirca Alexandru ca, raspunsurile sus numite sunt neintemeiate, or
potrivit art. 323 din Codul Muncii, art. 18 lit. ¢) al Legii nr. 1544 din 23 iunie 1993,
pct.7 lit. a) si b) al Hotararii Guvernului nr. 78 din 21 februarie 1994 se constatd cu
certitudine ca la calcularea vechimii in munca se acorda inlesniri prin calcularea a doua
luni vechime Tn munca pentru o lund de serviciu pentru perioadele de activitate din
cadrul Batalionului serviciului escorta si paza al CGP mun. Chisinau (Batalionul special
de escorta si paza al DP a IGP al MAI).

Solicita reclamantul recunoasterea ilegald a raspunsurilor Ministerului Afacerilor
Interne al RM nr. 10/C-395 din 08 iunie 2016 si a Inspectoratului General al Politiei al
Ministerului Afacerilor Interne nr. 34/3-C-178/16 din 06 iunie 2016; obligarea
Ministerului Afacerilor Interne din Republica Moldova de a recalcula vechimea in
muncd pe linia Ministerului Afacerilor Interne lui Chirca Alexandru, calculandu-se 2
luni vechime pentru o lund de serviciu in perioada efectudrii serviciului in cadrul
Batalionului serviciului escorta si paza al CGP mun. Chisindu in perioada 15 iunie
2001-01 august 2008 si din 13 aprilie 2012- 05 martie 2013; obligarea Inspectoratului
General al Politiei al Ministerului Afacerilor Interne de a recalcula vechimea in munca
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pe linia MAI lui Chircd Alexandru, calculandu-se 2 luni vechime de munca pentru o
lund de serviciu in perioada efectuarii serviciului in cadrul Batalionului special de
escorta si paza al Directiei de Politie a mun. Chisinau a IGP al MAI in perioada de timp
05 martie 2013 — pana in prezent.

Prin hotararea Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 18 octombrie 2016 a fost
admisa partial cererea de chemare in judecatd inaintata de Chircd Alexandru.

S-a recunoscut ca fiind ilegal raspunsul Inspectoratului General al Politiei al
Ministerului Afacerilor Interne nr. 34/3-C-178/16 din 06 iunie 2016.

S-a obligat Inspectoratul General al Politiei al Ministerului Afacerilor Interne sa
efectueze recalcularea vechimii in munca lui Chirca Alexandru, cu includerea in ea a
avantajelor, doud luni vechime in munca pentru o luna de serviciu, pe perioada
activitatii sale in cadrul Batalionului serviciului escorta si pazd al CGP mun. Chisindu
din 15 iunie 2001- pana la 01 august 2008 si din 13 aprilie 2012- pana la 05 martie
2013, de asemenea si pe perioada activarii sale in cadrul Batalionului special de escorta
st pazd al Directiei de Politie a mun. Chisinau a Inspectoratului General al Politiei al
Ministerului Afacerilor Interne din 05 martie 2013 pana la 18 octombrie 2016, data
emiterii hotararii.

S-au respins pretentiile Tnaintate de reclamant catre Ministerul Afacerilor Interne,
ca nefondate.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 02 mai 2017 a fost admisa cererea de apel
inaintata de Chirca Alexandru, casata hotararea Judecdtoriei Centru, mun. Chisindu din
18 octombrie 2016 in partea obligarii Inspectoratului General al Politiei al Ministerului
Afacerilor Interne la efectuarea recalcularii totale vechimii in munca lui Chirca
Alexandru si respingerea pretentiei Tnaintate de acesta impotriva Ministerului Afacerilor
Interne al Republicii Moldova ca nefondate si in aceastd parte a fost emisd o noud
hotdrare, prin care s-a obligat Ministerul Afacerilor Interne al Republicii Moldova sa
efectueze recalcularea vechimii in muncd Iui Chircd Alexandru cu includerea
avantajelor 2 luni vechime in munca pentru o lund de serviciu, pe perioada efectuarii
serviciului In cadrul Batalionului special de escortd si pazd al CGP mun. Chisindu al
Ministerului Afacerilor Interne, anume 15 iunie 2001- 01 august 2008 si 13 aprilie
2012- 05 martie 2013.

S-a obligat Inspectoratul General al Politiei al Ministerului Afacerilor Interne sa
efectueze recalcularea vechimii in munca lui Chirca Alexandru, cu includerea
avantajelor 2 luni vechime in munca pentru o lund de serviciu, pe perioada efectuarii
serviciului in cadrul Batalionului special de escorta si paza al Directiei de Politie a mun.
Chisinau a Inspectoratului General al Politiei al Ministerului Afacerilor Interne si
anume 05 martie 2013- pana in prezent.

In rest, hotararea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 18 octombrie 2016 a fost
mentinutd.

La data de 09 august 2017, Inspectoratul General al Politiei a declarat recurs
impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 02 mai 2017, solicitdnd casarea partiala a
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deciziei instantei de apel din 02 mai 2017 cu emiterea unei noi hotarari de respingere a
actiunii ca fiind neintemeiata.

In motivarea cererii de recurs a indicat ca instantele ierarhic inferioare nu au
apreciat inscrisurile prezentate la materialele dosarului de catre parat, astfel cauza fiind
examinatd unilateral. Solutia este una gresitd, deoarece concluziile instantei sunt in
contradictie cu materialele pricinii.

Afirma ca lui Chirca Alexandru prematur i s-a stabilit pensia pe linia Ministerului
Afacerilor Interne, or potrivit Hotararii nr. 78 din 21 februarie 1994 cat si a Legii nr.
1544 din 23 iunie 1993 sunt reglementate conditiile de obtinere a pensiei.

Comunica ca reclamantul pe de o parte isi intemeiaza actiunea in baza actelor
normative si legislative indicate, iar pe de alta parte, solicita doar recalcularea vechimii
in munca cu avantaje, dar nu si a pensiei pe linia Ministerului Afacerilor Interne.

Reitereaza ca, Chircd Alexandru contesta raspunsul Inspectoratului General al
Politiei nr. 34/3-C-178/16 din 06 iunie 2016, prin care nu i s-a incalcat careva drepturi
sau interese ale reclamantului/intimatului, acesta fiind emis in corespundere cu art. 2
alin.(1) al Legii nr. 1544 din 23 iunie 1993.

La data de 27 septembrie 2017, Ministerul Afacerilor Interne al Republicii
Moldova a declarat recurs impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 02 mai 2017,
solicitand casarea deciziei instantei de apel din 02 mai 2017 cu mentinerea hotararii
instantei de fond.

In motivarea cererii de recurs a indicat ci nu este de acord cu decizia Curtii de
Apel Chisindu din urmdtoarele considerente.

Potrivit art. 429 alin.(1) Cod de Procedura Civila, pot fi atacate cu recurs deciziile
pronuntate de curtile de apel in calitatea lor de instante de apel.

Conform prevederilor art. 430 lit. a) Cod de Procedurda Civila, sunt in drept sa
declare recurs partile si alti participanti la proces.

Potrivit art. 432 alin.(1) Cod de Procedura Civila, partile si alti participanti la
proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca incdlcarea esentiala sau
aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural.

Sustine ca cadrul legal ce reglementeaza calcularea vechimii in munca cu avantaje
este Hotdrarea Guvernului nr. 78 din 21 decembrie 1994 cu privire la modul de
calculare a vechimii in munca, stabilirea si plata pensiilor si indemnizatiilor militarilor,
persoanclor din corpul de comanda si din trupele organelor afacerilor interne,
colaboratorilor Centrului National Anticoruptie si a sistemului penitenciar, Legea cu
privire la sistemul penitenciar nr. 1036-XI111 din 17 decembrie 2016.

Mentioneaza ca potrivit art. 2 alin.(1) al Legii asigurdrii cu pensii a militarilor si a
persoanelor din corpul de comanda si din trupele organelor afacerilor interne nr. 1544
din 23 iunie 1993, militarilor, persoanelor din corpul de comandd si din trupele
organelor afacerilor interne care au dreptul la pensie li se stabileste pensie dupa
eliberarea serviciu.



Explica ca la determinarea autoritdtii in sarcina careia urmeaza a-i fi pusd
recalcularea vechimii in munca, instanta va tine cont de prevederile pct. 6 din Hotararea
Guvernului nr. 78 din 12 februarie 1994, potrivit caruia asigurarea cu pensii a militarilor
care au indeplinit serviciul prin contract, persoanelor din corpul de comanda si din
trupele organelor afacerilor interne, corpului de ofiteri si subofiteri al Politiei de
Frontierd, colaboratorilor Centrului National Anticoruptie si a sistemului penitenciar
precum si a familiilor acestora se efectueaza in functie de ultimul loc de serviciu.

Conform art. 434 alin. (1) Cod de Procedura Civila, recursul se declard in termen
de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Decizia Curtii de Apel Chisindu a fost pronuntata la 02 mai 2017. Conform
materialelor cauzei decizia instantei de apel a fost expediata participantilor la proces la
data de 12 iulie 2017, insa date despre receptionarea acesteia lipsesc. Astfel, recursurile
declarate la data de 09 august 2017 si respectiv la 27 septembrie 2017, se considera a fi
declarate in termen.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) Codul de Procedura Civila, dupa parvenirea
dosarului, un complet din 3 judecdtori decide asupra admisibilitatii recursului, dispune
expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu Instiintarea despre necesitatea depunerii
obligatorii a referintei timp de o lund de la data primirii acesteia.

La data de 06 octombrie 2017, in adresa intimatilor a fost expediatd pentru
cunostintd copia recursului cu instiintarea despre necesitatea depunerii obligatorii a
referintei.

La data de 25 octombrie 2017 Chirca Alexandru, prin intermediul avocatului
Covali Sergiu a depus referinta, prin care a solicitat declararea recursurilor ca fiind
inadmisibile.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 22 noiembrie 2017, recursurile
declarate de Inspectoratul General al Politiei si a Ministerului Afacerilor Interne al
Republicii Moldova au fost considerate admisibile fiind transmise pentru a fi examinate
in fond.

In conformitate cu art. 441 si art. 442 alin. (1) Codul de Procedura Civild, in cazul
in care recursul este considerat admisibil, un complet din 5 judecatori examineaza
fondul recursului, verificand in limitele invocate in recurs si in baza referintei depuse de
catre intimat, legalitatea hotararii atacate, farda a administra noi probe.

In conformitate cu art. 444 Codul de Procedura Civila, recursul se examineaza fara
instiintarea participantilor la proces.

Verificand argumentele invocate in cererea de recurs pe baza materialelor din
dosar, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie considera ca recursurile urmeaza a fi respinse Cu mentinerea deciziei instantei
de apel, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce judeci
recursul, este in drept sd respingd recursul si sa mentind decizia instantei de apel si
hotararea primei instante.



Conform art. 239 Cod de Procedura Civila, hotararea judecatoreasca trebuie sa fie
legald si intemeiata. Instanta isi intemeiaza hotdrarea numai pe circumstantele constatate
nemijlocit de instanta si pe probele cercetate in sedinta de judecata.

Potrivit art. 241 alin. (1) si alin. (5) din Codul de Procedura Civila, instanta
judecitoreascd adopta hotirdrea in numele legii. In motivare se indicd circumstantele
pricinii, constatate de instanta, probele pe care se Intemeiaza concluziile ei privitoare la
aceste circumstante, argumentele invocate de instantd la respingerea unor probe, legile
de care s-a cdlauzit instanta.

Dupa cum urmeaza din actele cauzei, potrivit certificatului nr. 133 din 18 mai
2016 eliberat de Inspectoratul General al Politiei, Directia de Politie a mun. Chisinau,
Chirca Alexandru pe parcursul activitatii sale in cadrul Politiei a ocupat urmatoarele
functii: 01 august 1999- 25 iunie 2001 cursant al Colegiului de Politie ,,.Dimitrie
Cantemir” al Ministerului Afacerilor Interne; 15 iunie 2001- 08 iulie 2003 politist al
Batalionului serviciului escortd si paza al Comisariatului General de Polifie mun.
Chisindu; 08 iulie 2003- 23 ianuarie 2005 politist-sofer, chinolog al Batalionului
serviciului escortd si paza al CGP mun. Chisinau; 23 ianuarie 2005- 15 iunie 2007
Comandant de grupa al Companiei al Batalionului serviciu escorta si paza al CGP mun.
Chisinau; 15 iunie 2007- 01 august 2008 Comandant de pluton al Batalionului serviciu
escorta si paza al CGP mun. Chisginau; 01 august 2008- 05 februarie 2010 Comandant
de pluton al Plutonului de paza al Institutiilor de expertiza judiciara si medico-legale al
Batalionului serviciului de escorta si paza al CGP mun. Chisinau; 05 februarie 2010- 19
martie 2010 Comandant de pluton al Companiei al Batalionului serviciului escorta si
paza al CGP mun. Chisinau; 19 martie 2010- 13 aprilie 2012 Comandant de pluton al
Plutonului de paza al Institutiilor de expertiza judiciara si medico-legale al Batalionului
serviciului escorta si pazd al CGP mun. Chisindu; 13 aprilie 2012- 05 martie 2013
Comandant de companie al Batalionului serviciului escorta s1 paza al CGP mun.
Chisindu; 05 martie 2013 pana in prezent in calitate de Comandant de companie al
Batalionului special de escorta si paza al CGP mun. Chisinau (f.d.10).

La 04 iulie 2016, Chirca Alexandru a inaintat Ministerului Afacerilor Interne si
Inspectoratului General al Politiei cereri prealabile prin care a solicitat sa fie calculata
vechimea in munca cu avantaje, calculandu-se 2 luni vechime in munca pentru o luna de
serviciu pentru perioada efectuarii serviciului in cadrul Organelor Afacerilor Interne si
anume din data de 15 iunie 2001 pana in prezent (f.d.11-14).

Prin raspunsul Inspectoratului General al Politiei nr.34/3-C-178/16 din 06 iunie
2016, Chirca Alexandru a fost informat ca In cazul in care beneficiaza de inlesniri,
acestea vor fi luate in considerare in momentul stabilirii pensiei pe linia Ministerului
Afacerilor Interne (f.d.15).

Prin raspunsul Ministerului Afacerilor Interne nr.10/C-395 din 08 iunie 2016,
Chirca Alexandru a fost informat ca cererea sa a fost expediatd spre examinare, conform
competentei catre Inspectoratul General al Politiei (f.d.16).



Nefiind de acord cu raspunsurile sus numite la 05 iulie 2016, Chirca Alexandru a
inaintat prezenta actiune Tmpotriva Ministerului Afacerilor Interne si Inspectoratului
General al Politie cu privire la recunoasterea ilegalitatii raspunsurilor si obligarea
recalculdrii vechimii in munca.

Prin hotérarea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 18 octombrie 2016 s-a admis
partial cererea de chemare in judecata depusd de Chirca Alexandru.

S-a recunoscut ca fiind ilegal rdspunsul Inspectoratului General al Politiei al
Ministerului Afacerilor Interne nr. 34/3-C-178/16 din 06 iunie 2016.

S-a obligat Inspectoratul General al Politiei al Ministerului Afacerilor Interne sa
efectueze recalcularea vechimii in munca lui Chirca Alexandru, cu includerea in ea a
avantajelor, doua luni vechime in munca pentru o luna de serviciu, pe perioada activarii
sale in cadrul Batalionului serviciului escortd si pazd al CGP mun. Chisinau din 15
iunie 2001- pana la 01 august 2008 si din 13 aprilie 2012- pana la 05 martie 2013 si pe
perioada activitatii sale in cadrul Batalionului special de escortd si paza al Directiei de
Politie a mun. Chisinau a Inspectoratului General al Politiei al Ministerului Afacerilor
Interne din 05 martie 2013 pana la 18 octombrie 2016, data emiterii hotararii.

S-au respins pretentiile Tnaintate de reclamant catre Ministerul Afacerilor Interne,
ca nefondate.

Aici, instanta de recurs mentioneaza ca la 21 octombrie 2016 Inspectoratul General
al Politiei nefiind de acord cu hotararea instantei de fond a depus apel nemotivat
impotriva acesteia.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 30 decembrie 2016 nu s-a dat curs
cererilor de apel a Inspectoratului General al Politier si @ lui Chircda Alexandru,
acordandu-se termen de 10 zile din data receptiondrii incheierii pentru depunerea
apelurilor motivate. Apelantii au fost preintdmpinati despre posibilitatea restituirii
cererilor de apel in cazul neindeplinirii indicatiei instantei de apel.

Totodata fiind stabilita sedinta de judecatd pentru data de 21 februarie 2017.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 02 mai 2017 a fost restituita cererea de
apel 1inaintatd de Inspectoratul Generala al Politiei, din motivul neinlaturdrii
neajunsurilor indicate in incheierea Curtii de Apel Chisindu din 30 decembrie 2016.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 02 mai 2017 a fost admisa cererea de apel
inaintatd de Chirca Alexandru, casatd hotararea Judecdtoriei Centru, mun. Chisindu din
18 octombrie 2016 in partea obligarii Inspectoratului General al Politiei al Ministerului
Afacerilor Interne la efectuarea recalcularii totale vechimii in munca lui Chirca
Alexandru si respingerea pretentiei Tnaintate de acesta impotriva Ministerului Afacerilor
Interne al Republicii Moldova ca nefondate si in aceasta parte a fost emisd o noud
hotarare, prin care s-a obligat Ministerul Afacerilor Interne al Republicii Moldova sa
efectueze recalcularea vechimii in munca lui Chirca Alexandru cu includerea
avantajelor 2 luni vechime in munca pentru o lund de serviciu, pe perioada efectudrii
serviciului in cadrul Batalionului special de escorta si paza al CGP mun. Chisindu al



Ministerului Afacerilor Interne si anume 15 iunie 2001- 01 august 2008 si 13 aprilie
2012- 05 martie 2013.

S-a obligat Inspectoratul General al Politiei al Ministerului Afacerilor Interne sa
efectueze recalcularea vechimii in munca lui Chircd Alexandru, cu includerea
avantajelor 2 luni vechime in munca pentru o lund de serviciu, pe perioada efectuarii
serviciului in cadrul Batalionului special de escorta si paza al Directiei de Politie a mun.
Chisinau a Inspectoratului General al Politier al Ministerului Afacerilor Interne si
anume 05 martie 2013- pana in prezent.

In rest, hotdrarea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 18 octombrie 2016 a fost
mentinuta.

Analizand circumstantele relatate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie mentioneazd ca, reiesind din
prevederile art. 429 alin. (4) Cod de Procedura Civila, nu pot fi atacate cu recurs
hotararile in a caror privinta persoanele indicate la art. 430 nu au folosit calea de apel,
din moment ce legea prevede aceasta cale de atac.

Conform art. 430 lit. a) Cod de Procedura Civild, sunt in drept sa declare recurs
partile si alti participanti la proces.

Stipuland aceasta interdictie legiuitorul a consfintit in mod legal principiul ierarhiei
cailor de atac, potrivit caruia recursul nu poate fi exercitat fard sd se fi exercitat in
prealabil calea de atac a apelului.

In circumstantele enuntate si in contextul nomelor de drept citate supra, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie
constata ca recurentul Inspectoratul General al Politie1 nu-si poate exercita dreptul legal
de a ataca 1n ordine de recurs decizia Curtii de Apel Chisinau din 02 mai 2017.

Or, anterior acesta nu a folosit calea de atac in ordine de apel a hotararii
Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 18 octombrie, care a fost mentinuta partial prin
decizia recurata.

Prin urmare, recurentul Inspectoratul General al Politiei, prin neatacarea incheierii
de restituire a apelului din 02 mai 2017 a pierdut dreptul de a ataca cu recurs decizia
Curtii de Apel Chisinau din 02 mai 2017, prin care s-a mentinut partial hotararea
Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 18 octombrie 2016.

In sustinerea opiniei enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie invoca si decizia Curtii Europene a
Drepturilor Omului, speta Manuel da Silva Reis contra Portugaliei din 11 ianuarie 2005,
prin care un capat de plangere a fost declarat inadmisibil ca urmare a neepuizarii cailor
interne de atac, $i anume neexercitarea de catre reclamanti din culpa lor a caii de atac
apelul.

Totodata, in privinta recursului declarat de catre Ministerul Afacerilor Interne,
Colegiul mentioneaza ca, acesta urmeaza a fi respins din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 12 pct. 33-35 al Legii nr. 416 din 18.12.1990 cu privire la corpul de
politie, (in vigoare la acel moment) polifia era obligata: sa escorteze si sa tind sub paza
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persoanele retinute si definute; sd execute hotararile instantelor de judecata privind
arestul administrativ; sa comunice, in modul stabilit, institutiilor de ocrotire a sanatatii
despre persoanele ce fac abuz de bauturi alcoolice, consuma substante narcotice sau
toxice fara prescriptiile medicului, precum si despre persoanele in privinta carora exista
temeiuri suficiente pentru a presupune ca sunt bolnave de boli psihice, venerice sau sunt
contaminate de virusul imunodeficitar al omului.

Riscul la care sunt supusi colaboratorii de politie, pe parcursul serviciului in cadrul
Batalionului serviciului escortda §i pazd al Comisariatului General de Politie mun.
Chisinau, a fost reflectat ulterior in cadrul Notei informative a Procuraturii mun.
Chisinau nr.12-6d din 15 decembrie 2004 in Nota informativa a Ministerului Justitiei nr.
04/3883 din 17 mai 2006, actul comisiei formate de Directia medicala a MAI nr. 17/7-
55 din 24 noiembrie 2006, cat si prin Hotararea Parlamentului Nr.370-XVI din 28
decembrie 2005 privind rezultatele controlului efectuat de Comisia Parlamentara
speciald asupra situatiei prevenitilor tinuti in stare de arest in izolatorul de urmarire
penala nr.13 al Departamentului Institutiilor Penitenciare ale caror dosare se afla pe rol
in instantele judecatoresti, inclusiv si prin numeroasele condamnari a Republicii
Moldova de catre Curtea Europeana a Drepturilor Omului.

Astfel, pretentiile lui Chirca Alexandru in cererea de chemare in judecata, precum
si In cadrul sustinerilor verbale privind calcularea vechimii in munca au fost formulate
prin prisma prevederilor pct. 8 lit. d) din Hotararea Guvernului nr.78 din 21.02.1994 cu
privire la modul de calculare a vechimii in munca, stabilire si plata a pensiilor si
indemnizatiilor militarilor, persoanelor din corpul de comanda si din trupele organelor
afacerilor interne, colaboratorilor Centrului National Anticoruptie si sistemului
penitenciar.

Aceasta stipuleaza ca, la calcularea vechimii in muncd pentru stabilirea pensiei
militarilor care au indeplinit serviciul prin contract, persoanelor din corpul de comanda
st din trupele organelor afacerilor interne, corpului de ofiteri si subofiteri ai Politiei de
Frontiera, colaboratorilor Centrului National Anticoruptie si a sistemului penitenciar, se
acorda inlesniri, doua luni vechime in munca pentru o lund de serviciu in institutii
penitenciare de tip inchis, izolatoarele de urmarire penala si institutiile destinate pentru
detinerea si tratarea bolnavilor contagiosi si bolnavilor psihici, precum si la lucrari de
subteran.

in conformitate cu art. 33 alin. (2) lit. a) din Legea cu privire la sistemul
penitenciar nr. 1036 din 17 decembrie 1996 (in vigoare pana la 21 martie 2008)
vechimea in munca in vederea acordarii pensiei colaboratorilor sistemului penitenciar se
calculeaza cu urmatoarele inlesniri: o zi de serviciu in institufii penitenciare de tip
inchis, izolatoare de urmarire penald si in institutiile destinate pentru detinerea si
tratarea bolnavilor contagiosi si bolnavilor psihici, precum si la lucrari in subteran, se
considera ca 2 zile de serviciu.

Practica constanta a jurisprudentei Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova
a statuat ca pentru calcularea vechimii in munca cu inlesnirile solicitate este necesar ca
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persoana sa intruneascd doud conditii, §1 anume: institutia in care persoana executa
serviciul sd fie o subdiviziune indicata in pct. 8 a Hotararii Guvernului nr. 78 din 21
februarie 1994 si sa-si exercite serviciul nemijlocit in Inchisori, izolatoare de urmarire
penala (izolatoare de detentie provizorie) si institutiile destinate pentru definerea si
tratarea bolnavilor contagiosi si bolnavilor psihici.

La caz, avand in vedere faptul cd reclamantul/recurentul Chircd Alexandru
activeaza in calitate de Comandant de companie al Batalionului special de escorta si
paza al CGP mun. Chisindu, Colegiul considera ca institutia in care activeaza recurentul
cade sub incidenta prevederilor prevazute de pct. 8 lit. d) din Hotararea Guvernului nr.
78, in conditiile in care aceastd institutie are menirea detinerii persoanelor retinute sau
arestate.

Respectiv, instanta de recurs retine ca Chirca Alexandru are dreptul de a beneficia
de recalcularea vechimii in munca in baza pct. 8 lit. d) din Hotdrarea Guvernului nr. 78
din 21.02.1994 cu privire la modul de calculare a vechimii Tn munca, stabilirea si plata
pensiilor si indemnizatiilor militarilor, persoanelor din corpul de comanda si din trupele
organelor afacerilor interne, colaboratorilor Centrului pentru Combaterea Crimelor
economice si Coruptiei si a sistemului penitenciar.

Or, recurentul a activat in cadrul organelor afacerilor interne ale Republicii
Moldova, in prezent exercitandu-si atributiile in cadrul Batalionului special de escorta si
paza al CGP mun. Chisindu, iar conform pct. 2.1, 2.2, 2.3 si 2.4 al Regulamentului cu
privire la modul de organizare si desfasurare a serviciului de paza, escortare si detinere
a persoanelor retinute si arestate, aprobat prin Ordinul MAI nr. 5 din 05.01.2004, se
formeaza de catre comisarul comisariatului general, comisarii comisariatelor de politie
s1 asigura paza persoanelor detinute in izolatorul de detentie provizorie destinat si pentru
efectuarea actiunilor de urmarire penala.

La fel, este cert faptul ca colaboratorii care efectueaza serviciul de paza, escortare
si detinere a persoaneclor retinute si arestate in izolatoarele de urmarire penala
(izolatoare de detentie provizorie), in prezent au dreptul la calcularea vechimii in munca
cu avantaje, calculandu-se 2 luni vechime in munca pentru o lund de serviciu in ordinea
prevazuta de pct. 8 lit. d) din Hotararea Guvernului nr. 78 din 21.02.1994 cu privire la
modul de calculare a vechimii Tn munca, stabilirea si plata pensiilor si indemnizatiilor
militarilor, persoanelor din corpul de comanda si din trupele organelor afacerilor
interne, colaboratorilor Centrului pentru Combaterea Crimelor economice si Coruptiei si
a sistemului penitenciar.

Prin urmare, instantele de judecatd intemeiat au dispus obligarea calcularii
vechimii n munca cu avantaje, calculandu-se 2 luni vechime in munca pentru o luna de
serviciu.

Concomitent, Colegiul considera ca fiind neintemeiat argumentul Ministerului
Afacerilor Interne al Republicii, precum ca la determinarea autoritatii in sarcina careia
urmeaza a-i fi pusa recalcularea vechimii Tn munca se va tine cont de prevederile pct. 6
din Hotararea Guvernului nr. 78 din 12 februarie 1994.
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Or, instanta de apel corect a retinut ca obligatia de a efectua recalcularea vechimii
in munca este entitatea In subordinea caruia activeaza angajatul la momentul inaintarii
actiunii in modul prevazut de lege.

in conditiile date, atat Ministerul Afacerilor Interne al Republicii Moldova cat si
Inspectoratul General al Politiei urmeazd a efectua calcularea vechimii in munca
reclamantului/recurentului Chirca Alexandru proportional echivalent perioadei in care a
activat la ambele entitati.

In aceasta ordine de idei, Colegiul constati ci, instanta de apel a examinat pricina
sub toate aspectele, a verificat si a apreciat corect probele prezentate, a creat
participantilor la proces, conditii obiective si echitabile, pentru exercitarea drepturilor si
obligatiunilor procedurale, fapt ce se incadreaza in asigurarea partilor dreptului la un
proces echitabil, garantat si asigurat prin art.6 al Conventiei Europene pentru apararea a
Drepturilor Omului.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca decizia recuratd este
intemeiatad si legald, iar argumentele invocate in recurs de cdtre Ministerul Afacerilor
Interne al Republicii Moldova sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justifie ajunge la concluzia de a
respinge recursurile si a mentine decizia Curtii de Apel Chisinau din 02 mai 2017.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) Codul de Procedurd Civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursurile declarate de catre Inspectoratul General al Politiei si
Ministerul Afacerilor Interne al Republicii Moldova.

Se mentine decizia Curtii de Apel Chisinau din 02 mai 2017, in cauza civila la
cererea de chemare in judecata depusa de Chirca Alexandru impotriva Ministerului
Afacerilor Interne al Republicii Moldova si Inspectoratului General al Politiei cu privire
la recunoasterea ilegalitatii raspunsurilor si obligarea recalcularii vechimii in munca.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

Judecatori Svetlana Filincova

Oleg Sternioala

Mariana Pitic

Nicolae Craiu
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