dosarul nr. 2rc-832/2017

prima instanta: Curtea de Apel Chisinau (jud. B. Birca)

DECIZIE
27 decembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

Judecatori Nicolae Craiu
Oleg Sternioala

examinand recursurile declarate de Societatea Comerciala ,,Hunter Elite Club”
Societate cu Raspundere Limitata, prin intermediul avocatului Serghei Cebotari si de
Banca Comerciald ,,Victoriabank™ Societate pe Actiuni,

in cauza la contestatiile depuse de Societatea Comerciala ,,Hunter Elite Club” SRL
si de Banca Comerciald ,,Victoriabank” Societate pe Actiuni impotriva tabelului
definitiv al creantelor Societatii pe Actiuni ,,Fabrica de Conserve din Calarasi” 1in
partea admiterii spre validare a creantei Societatii cu Raspundere Limitata ,,Vladifam-
Com”,

impotriva incheierii din 26 octombrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau,

constata;

Prin hotararea din 13 ianuarie 2017 a Curtii de Apel Chisinau a fost admisa cererea
introductivd depusa de SA ,,Fabrica de Conserve din Calarasi”; a fost constatata
insolvabilitatea debitorului si a fost intentat procesul de insolvabilitate in privinta
debitorului SA ,,Fabrica de Conserve din Cilarasi”; a fost desemnat in functia de
administrator al insolvabilitatii Tudor Ambrosi, care a fost obligat:- sa notifice
creditorii debitorului SA ,,Fabrica de Conserve din Calarasi” despre inregistrarea
cererilor de validare a creantelor intru intocmirea tabelului definitiv al creantelor pana
la data de 03 februarie 2017; - sa verifice si sa prezinte instantei de insolvabilitate, nu
mai tarziu de 17 martie 2017, tabelul definitiv al creantelor, cu comunicarea imediata
debitorului si creditorului ale caror creante sau drepturi de preferintd au fost trecute
partial in tabelul definitiv sau respinse; a fost stabilita sedinta de validare a creantelor
pentru data de 06 aprilie 2017 ora 10:00.

La 01 februarie 2017, SRL ,,Vladifam-Com” a inaintat cerere de validare a
creantei fatd de debitorul SA ,Fabrica de Conserve din Calarasi”, in proces de
insolvabilitate, in suma de 9590955,12 lei si includerea acesteia in tabelul definitiv al
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creantelor, invocand ca creanta deriva din contractul nr. 02/11/2008 de Tmprumut si
existenta datoriei se confirma prin actul de verificare, semnat de catre SA ,,Fabrica de
Conserve din Calarasi” si SRL ,,Vladifam-Com” la 12 ianuarie 2017.

La 16 martie 2017, SRL ,,Vladifam-Com” a depus o cerere suplimentard de
validare a penalitdtii in suma de 11662596 lei si a dobanzii de Intirziere in suma de
4827787 lei.

Administratorul insolvabilitatii, verificand cererca de validare a datoriei a SRL
,Vladifam-Com”, a admis spre validare suma de 9590955 lei ca creanta chirografara
de rangul V, iar penalitatea si dobanda de intarziere solicitata spre validare prin cererea
suplimentara, nu a fost admisd de administratorul insolvabilitatii

La 31 martie 2017, creditorul BC ,,Victoriabank™ SA a depus contestatie impotriva
tabelului definitiv al creantelor debitorului SA ,,Fabrica de Conserve din Calarasi” SA
in partea admiterii spre validarea a datoriei SRL ,Vladifam-Com” in suma de
9590955,12 lei ca creanta chirografara de rangul V.

In motivarea contestatiei s-a invocat ci creanta este de rangul VI, insi, totodati a
solicitat respingerea cererii de validare suplimentard a creanter depusda de SRL
,,Vladifam-Com”.

Referitor la rangul la care a fost admisa spre validare datoria, a mentionat ca SRL
,,Vladifam-Com” este persoana afiliata debitorului SA ,,Fabrica de Conserve din
Calarasi” si anume administratorul si unicul asociat al SRL ,,Vladifam-Com” —Andrei
Vladicescu este fiul administratorului SA ,,Fabrica de Conserve din Calarasi” Mihail
Vladicescu.

Cu referire la cererea suplimentara de validare, a indicat ca fost depusa dupa
expirarea termenului de naintare a creantelor stabilit de instanta de insolvabilitate.

In drept, a invocat prevederile art. 6 alin. (1) al Legii privind piata de capital nr.
171 din 11 1ulie 2012 si art. 43 alin. (6) lit. d) al Legii insolvabilitatii.

In cadrul examindrii cauzei, in sedintd de judecati, reprezentantul BC
,,Victoriabank™ SA a concretizat cerintele din contestatie si a indicat ca nu sunt anumite
pretentii in ce priveste neincluderea in tabelul definitiv a creantelor suplimentare ale
SRL ,,Vladifam-Com” (penalitate si dobanda de intarziere), insda in contestatie a
solicitat respingerea acestor creante, considerand ca ecle gresit au fost admise de
administratorul insolvabilitdtii spre validare.

A declarat ca, contesta doar rangul datoriei SRL ,,Vladifam-Com”, prin prisma art.
43 alin. (6) lit. d) al Legii insolvabilitatii si Legea privind piata de capital, indicand
ulterior art. 6 alin. (1) lit. a) si lit. b) al Legii privind piata de capital. In aceasti parte,
motivele fiind identice celor invocate de SC ,Hunter Elite Club” SRL, solicitand
validarea creantei SRL ,,Vladifam-Com” la rangul inferior.

La 03 aprilie 2017, creditorul SC ,,Hunter Elite Club” SRL a depus contestatie
impotriva tabelului definitiv al creantelor debitorului SA ,,Fabrica de Conserve din
Calarasi” in partea admiterii spre validarea a datoriei SRL ,,Vladifam-Com” in suma de
9590955,12 lei ca creantd chirografara de rangul V, indicind ca creanta este de rangul
VI.

In motivarea contestatiei S-a invocat, cu referire la gradul creantei, ca tabelul
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definitiv nu corespunde prevederilor legale.

A specificat ca, SRL ,,Vladifam-Com” a fost fondata de catre Mihail Vladicescu
si fiul sau Andrei Vladicescu, iar in luna ianuarie lista asociatilor SRL ,,Vladifam-Com”
a fost modificata, unicul asociat devenind Andrei Vladicescu. La baza creantei
contestate si incluse, in opinia sa, neintemeiat cu rangul V, a servit un contract de
imprumut Incheiat intre debitorul SA ,,Fabrica de Conserve din Calarasi” (administrator
Mihail Vladicescu) si creditorul Mihail Vladicescu ca persoana fizica. Ulterior aceasta
creantd a fost cesionatd SRL ,,Vladifam-Com”, asociati fiind Mihail Vladicescu si
Andrei Vladicescu. Astfel, creanta urmeaza a fi inclusa cu rangul VI, in conformitate
cu prevederile art. 43 alin. (2) subalin. (6), lit. d) al Legii Insolvabilitatii.

In cadrul examinarii cauzei, in sedintd de judecatd, avocatul SC ,.Hunter Elite
Club” SRL-Serghei Cebotari a concretizat ca solicita admiterea contestatiei, atat prin
prisma art. 43 alin. (6) lit. d) al Legii insolvabilitatii, cat si prin prisma art. 6 alin. (1) al
Legii privind piata de capital nr. 171 din 11 iulie 2012, ulterior concretizand art. 6 alin.
(1) lit. a) si lit. b) al Legii privind piata de capital nr. 171 din 11 iulie 2012, motivand
ca administratorul si unic asociat, la momentul depunerii cererii de admitere a
creantelor, era Andrei Vladicescu-fiul directorului SA ,Fabrica de Conserve din
Calarasi”’-Mihail Vladicescu. Anterior asociat si administrator al SRL ,,Vladifam-Com”
a fost insasi directorul debitorului SA , Fabrica de Conserve din Calarasi” - Mihail
Vladicescu.

A relevat ca, prin prisma art. 6 alin. (1) lit. a) si lit. b) al Legii privind piata de
capital nr. 171 din 11 iulie 2012 creditorul SRL ,,Vladifam-Com” este afiliat debitorului
SA ,Fabrica de Conserve din Caldrasi”, din acest motiv creanta creanta SRL
,,Vladifam-Com” urmeaza a fi validata cu rangul VI, ca creanta chirografara de rang
inferior.

Prin incheierea din 26 octombrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu s-au respins
contestatiile depuse de SC ,,Hunter Elite Club” SRL si de BC ,,Victoriabank™ SA
impotriva tabelului definitiv al creantelor SA ,,Fabrica de Conserve din Calarasi” in
partea admiterii spre validare a creantei SRL ,,Vladifam-Com” in suma de 9590955, 12
lei ca creanta chirografard de rangul V; s-a validat datoria SRL ,,Vladifam-Com” fata
de SA ,Fabrica de Conserve din Calarasi” in suma de 9590955, 12 lei ca creanta
chirografara de rangul V; s-a obligat administratorul insolvabilitatii SA ,,Fabrica de
Conserve din Céldrasi” sa introduca modificarile corespunzatoare in tabelul definitiv al
creantelor; s-a radiat din tabelul definitiv al creantelor debitorului SA ,,Fabrica de
Conserve din Calarasi” creantele SRL ,,Vladifam-Com” introduse cu titlul provizoriu.

La 30 octombrie 2017, BC ,,Victoriabank” SA a declarat recurs impotriva
incheierii din 26 octombrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau solicitind casarea incheierii
contestate, cu pronuntarea unei noi incheieri de admitere a contestatiei depuse de BC
,,Victoriabank™ SA, motivand ca incheierea instantei de insolvabilitate este ilegala si
neintemeiata.

La 09 noiembrie 2017, SC ,,Hunter Elite Club” SRL, prin intermediul avocatului
Serghei Cebotari, a declarat recurs Tmpotriva incheierii din 26 octombrie 2017 a Curtii
de Apel Chisinau solicitdnd casarea incheierii privind respingerea contestatiei SC
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,,Hunter Elite Club” SRL impotriva creantei SRL ,,Vladifam-Com”, solutionarea prin
decizie a problemei in fond, prin care sa fie radiatd creanta creditorului chirografar SRL
,,Vladifam-Com” in suma de 9590955,00 lei din rangul V (alte creante chirografare
care nu sunt de rang inferior) al tabelului definitiv si sa fie inclusa creanta creditorului
chirografar SRL ,,Vladifam-Com” in suma de 9590955,00 lei cu rangul VI (de rang
inferior) al tabelului definitiv.

In motivarea recursului s-a invocat ca prin contestatia depusa s-a adus la cunostinta
instantei ca, tabelul definitiv intocmit nu corespunde prevederilor legale, in special
creantele inaintate de creditorul chirografar SRL ,,Vladifam-Com™ nu sunt atribuite
rangului prevazut de art. 43 din Legea insolvabilitatii. In cadrul sedintei de judecata s-
a stabilit ca, creanta creditorului SRL ,,Vladifam-Com” in suma de 9590955,00 lei este
inclusa cu rangul V, adica in alte creante chirografare care nu sunt de rang inferior.

Considera ca, administratorul eronat a interpretat normele legale prin prisma
circumstantelor de fapt si a inclus creantele respective in rangul necorespunzator.

Remarca recurentul ca, instantei i S-a adus la cunostinta faptul SRL ,,Vladifam-
Com?”, inregistrata in data de 24 mai 2013, a fost fondata de catre Mihail VVladicescu si
Andrei Vladicescu (fiul lui Mihail Vladicescu). Ulterior, in luna ianuarie 2017 lista
fondatorilor a SRL ,,Vladifam-Com” a fost modificata, unicul fondator devenind
Andrei Vladicescu.

Opineaza ca, s-a stabilit cert ca, la baza creantei contestate si incluse neintemeiat
curangul V in tabelul definitiv, a fost un contract de imprumut contractat intre debitorul
cauzei pendinte SA ,Fabrica de Conserve din Calarasi” (administrator Mihail
Vladicescu) si creditor SRL ,,Vladifam-Com”, fondatori fiind (in acea perioada) Mihail
Vladicescu si Andrei Vladicescu.

Sustine ca, creanta contestata urma a fi inclusa cu rangul VI, conform art. 43 alin.
(2) subalin. (6), lit. d) din Legea insolvabilitatii, adica: creanta chirografara de rang
inferior, legata de rambursarea creditelor de capitalizare si/sau Tmprumuturile unui
asociat, actionar sau membru al debitorului ori ale persoanelor afiliate sau
interdependente si alte asemenea creante.

Mentioneaza recurentul a fi relevante in acest sens prevederile art. 43 alin.(2)
supct. 6), lit. d), alin.(3), alin.(4) din Legea insolvabilitatii si art. 6 din Legea privind
piata de capital-definitii, referitor la persoane care actioneaza in mod concertat,
persoane afiliate persoanei juridice si persoane afiliate persoanei fizice.

Declara recurentul ca, s-a evidentiat faptul ca, unicul fondator actual, totodata si
administratorul SRL , Vladifam-Com” este Andrei Vladicescu, fiul lui Mihail
Vladicescu. Astfel apare o banuiala rezonabila in ceea ce priveste buna-credinta vis-a-
vis de Tmprumuturile acordate si creantele inaintate debitorului. Mai mult ca
modificarea listei fondatorilor, prin care a fost exclus Mihail Vladicescu s-a produs in
luna ianuarie 2017-perioada in care si a fost intentata procedura insolvabilitatii
pendinte. Cu toate acestea, instanta eronat a apreciat circumstantele invocate, prin
urmare fiind emisa o incheiere arbitrara si ilegala.

La 12 decembrie 2017, SC ,,Hunter Elite Club” SRL, prin intermediul avocatului
Serghei Cebotari, a inregistrat un recurs suplimentar impotriva incheierii din 26
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octombrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu, reiterand solicitarile initiale din recurs.

In motivarea recursului suplimentar s-a invocat ca instanta inferioard eronat a
apreciat cele invocate si neintemeiat a concluzionat ca contestatarul SC ,,Hunter Elite
Club” SRL nu a invocat prevederile legale pertinente. In motivarea incheierii emise, s-
a stabilit in pct. 36 ca, art. 6 alin. (1) din Legea privind piata de capital prevede in ce
cazuri o persoana juridica este afiliata altei persoane juridice. Ulterior, in pct. 37,
instanta, in mod vadit arbitrar, a stabilit ca, 1n situatia cand aceste norme de drept nu au
fost invocate de SC ,,Hunter Elite Club” SRL si nici de BC ,,Victoriabank™ SA, instanta
Nu se va expune asupra acestora.

Precizeaza recurentul ca, a prezentat instantei o contestatie suplimentara, in care
si a citat expres prevederile art. 6 alin. (1) al Legii privind piata de capital.

Considera ca, incheierea contestatd este neintemeiata, iar circumstantele de drept
invocate au fost arbitrar apreciate de catre instantd, temeiuri ce denota ilegalitatea
incheierii.

Conform art. 8 alin. (1) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, hotaririle
si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile
calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de prezenta
lege.

Instanta de insolvabilitate a adoptat incheierea contestata la 26 octombrie 2017.
1ar BC ,,Victoriabank™ SA a declarat recurs la 30 octombrie 2017, iar SC ,,Hunter Elite
Club” SRL, prin intermediul avocatului Serghei Cebotari, a declarat recurs la 09
noiembrie 2017, ceea ce denota ca ambele recursuri au fost declarate in termen.

Verificand legalitatea actului de dispozitie contestat, prin prisma argumentelor
invocate si a materialelor din dosar, coroborat cu normele de drept, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie va respinge
recursul declarat de BC ,,Victoriabank™ SA si va admite recursul declarat de SC,,Hunter
Elite Club” SRL, prin intermediul avocatului Serghei Cebotari, CU casarea incheierii si
restituirea cauzei spre rejudecare 1n instanta de insolvabilitate, din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 426 alin.(3) Cod de proceduri civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
dosarului si a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

Conform art. 1 alin.(4) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, procesul
de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile si cu cele ale prezentei
legi.

Recursul declarat de BC ,,Victoriabank™ SA impotriva incheierii din 26 octombrie
2017 a Curtii de Apel Chisindu, urmeaza a fi respins, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de proceduri civild, instanta de recurs, dupi
ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sa
mentind incheierea.

In conformitate cu art. 437 alin. (1) lit. f) Cod de proceduri civila, cererea de recurs
trebuie sa fie dactilografiatd si trebuie sd cuprindd esenta si temeiurile recursului,
argumentul ilegalitatii deciziei atacate, solicitarile recurentului, propunerile respective.
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In conformitate cu art. 442 Cod de procedura civild, judecand recursul declarat
impotriva deciziei date, instanta verificd in limitele invocate in recurs si in baza
referintei depuse de catre intimat, legalitatea hotaririi atacate, fard a administra noi
dovezi. Instanta de recurs este obligata sa se pronunte asupra tuturor motivelor invocate
in recurs.

Din materialele cauzei rezulta ca prin incheierea din 26 octombrie 2017 a Curtii
de Apel Chisinau s-au respins contestatiile depuse de SC ,,Hunter Elite Club” SRL si
de BC ,,Victoriabank” SA impotriva tabelului definitiv al creantelor SA ,,Fabrica de
Conserve din Calarasi” in partea admiterii spre validare a creantei SRL ,,Vladifam-
Com” in sumd de 9590955, 12 lei ca creanta chirografara de rangul V; s-a validat
datoria SRL ,,Vladifam-Com” fatd de SA ,,Fabrica de Conserve din Calarasi” in suma
de 9590955, 12 lei ca creanta chirografara de rangul V; s-a obligat administratorul
insolvabilitatii SA ,,Fabrica de Conserve din Caldrasi” sa introducd modificarile
corespunzatoare in tabelul definitiv al creantelor; s-a radiat din tabelul definitiv al
creantelor debitorului SA ,Fabrica de Conserve din Calarasi” creantele SRL
,,Vladifam-Com” introduse cu titlul provizoriu (f.d.92-97).

In speti, Colegiul retine ca BC ,Victoriabank” SA, prin intermediul
reprezentantului Vadim Furtuna, declarand recurs impotriva incheierii din 26 octombrie
2017 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a conformat prevederilor legale enuntate, nu a
indicat esenta si temeiurile recursului, argumentele referitor la ilegalitatea incheierii
contestate.

In recursul declarat de BC ,,Victoriabank” SA, s-a invocat doar ca incheierea este
ilegala si neintemeiata.

Colegiul retine ca din recursul declarat, nu se profileaza anumite argumente care
sd ateste incalcarile admise de instanta de insolvabilitate la adoptarea incheierii
contestate, ceea ce ar confirma ilegalitatea si netemeinicia invocata de recurent.

Concomitent, Colegiul remarcd cda in recursul declarat se mentioneaza ca
incheierea este pasibila de a fi casatd integral din motivele care vor fi expuse dupa
receptionarea incheierii motivate (f.d.102).

Astfel, Colegiul precizeaza ca pana la data examinarii recursului, motivele
dezacordului cu incheierea contestata si temeiurile casarii acesteia, nu au fost indicate.

Tot aici, este de mentionat ca recurentul a dispus de un termen rezonabil si
suficient pentru a lua cunostintd de incheierea motivata a instantei de insolvabilitate,
pentru a depune recursul motivat.

Or, recurentul fiind parte interesata in solutionarea prezentei cauze, fiind constient
ca a depus cererea de recurs nemotivata, urma a se conforma rigorilor legii si a depune
recursul motivat Tmpotriva incheierii contestate, cu indicarea motivelor de fapt si de
drept ce, in opinia sa, confirma ilegalitatea si netemeinicia actului contestat.

In aceastd ordine de idei, Colegiul conchide ci recursul depus de BC
,,Victoriabank™ SA este unul declarativ, nemotivat, formal si fara specificarea anumitor
incalcari admise de instanta de insolvabilitate la adoptarea incheierii recurate.

In atare circumstante, in lipsa respectirii conditiilor previzute la art. 437 alin.(1)
lit.f) Cod de procedura civila, la depunerea recursului, se impune respingerea unui

6



asemenea recurs. Or, recurentul depunand la 30 octombrie 2017 cererea de recurs
nemotivata, avea obligatia de a intreprinde toate masurile necesare, dupa cum sugereaza
st jurisprudenta CEDO (cauza Van Harn vs Germania nr. 7557/03 din 11 septembrie
2007), de a proteja drepturile sale de acces la instantd prin depunerea unui recurs
motivat, conditie ce nu se atesta la caz.

Totodata, instanta de recurs mentioneaza ca obligatia recurentului in conformitate
cu prevederile art. 56 alin.(3) si art. 61 alin. (1) Codul de procedura civila, este de a se
folosi cu buna-credinta de drepturile sale procedurale.

Or, neconformarea recurentului rigorilor legii In exercitarea dreptului privind
accesul la justitie, nu constituie decat o eludare a acestuia si nu poate constitui 0 limitare
incompatibila cu garantiile art. 6 din Conventie. Respectiv, nu se considera ingradirea
accesului liber la justitie, prin prisma art. 6 din Conventia Europeand pentru apararea
Drepturilor Omului, in situatia in care solicitantul nu se conformeaza legislatiei in
vigoare 1n realizarea drepturilor sale procedurale.

Astfel, neprezentarea de catre recurent a recursului cu esenta si temeiurile acestuia,
specificarea incdlcarilor care ar fi fost admise de cdtre instanta de insolvabilitate, indica
direct la nerespectarea drepturilor sale procedurale, in masura stabilita de normele de
drept procedural.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
declarat de BC ,,Victoriabank™ SA impotriva incheierii din 26 octombrie 2017 a Curtii
de Apel Chisinau.

Cu referire la recursul declarat de SC ,,Hunter Elite Club” SRL, prin intermediul
avocatului Serghei Cebotari, Colegiul considera necesar de a-1 admite din urmatoarele
motive.

In conformitate cu art. 427 lit. b) Cod de proceduri civild, instanta de recurs, dupa
ce examineaza recursul impotriva Incheierii, este in drept sa admita recursul si sa caseze
integral sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Materialele cauzei atesta ca, contractul de Tmprumut nr. 02/11/2008 din 01
noiembrie 2008, a fost incheiat intre persoana fizica Mihail Vladicescu, in calitate de
imprumutator si persoana juridica SA ,,Fabrica de Conserve din Célarasi”, in persoana
directorului Mihail Vladicescu, in calitate de imprumutat (f.d.15). La 24 iunie 2011 a
fost intocmit amendamentul nr. 2 la contractul de imprumut nr. 02/11/2008 din 01
noiembrie 2008, semnat de aceleasi persoane cu aceeasi calitate (f.d.16).

Prin contractul de cesiune a creantei din 30 mai 2013, incheiat intre Mihail
Vladicescu, in calitate de cedent si SRL ,VIladifam-Com”, 1n persoana
administratorului Andrei Vladicescu, in calitate de cesionar, cesionarului i-a fost cedata
creanta fatd de SA ,,Fabrica de Conserve din Calarasi”, ce rezulta din contractul de
imprumut incheiat la 01 noiembrie 2008 (f.d.17).

Conform tabelului definitiv al creantelor, SRL ,,Vladifam-Com” a fost inclusa cu
suma de 9590955,12 lei ca creanta de rangul V.

Conform art. 144 alin. (1) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
debitorul si creditorii pot sa formuleze contestatii cu privire la creantele si la drepturile
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de preferintd neadmise sau trecute integral sau partial de administratorul

Conform aliniatului 6 al aceluiasi articol, daca o creanta este contestatd de unul
dintre creditori, creditorul a carui creantd se contesta poate aduce dovezi si isi poate
exercita alte drepturi pentru a contracara contestatiile. Daca creanta este intemeiata pe
un titlu executoriu sau pe o hotarire judecdtoreascd, sau pe o hotarare arbitrala
definitiva, sarcina probei contrare apartine contestatarilor.

Colegiul releva ca, prin contestatia depusd impotriva tabelului definitiv al
creantelor SA ,Fabrica de Conserve din Calarasi”, SC ,,Hunter Elite Club” SRL a
contestat n partea validarii creantei SRL ,,Vladifam-Com” in suma de 9590955 lei cu
rangul V, invocand c¢d SRL ,,Vladifam-Com” este intreprindere afiliatd a SA ,,Fabrica
de Conserve din Calarasi” si astfel creanta urma a fi inclusa cu rangul VI.

Colegiul precizeaza ca, recurentul a invocat cd SRL ,,Vladifam-Com” a fost
inregistrata la 24 mai 2013, a fost fondata de Mihail Vladicescu si Andrei Vladicescu,
fiul lui Mihail Vladicescu, iar in ianuarie 2017, cand a fost depusd si cererea de
insolvabilitate, lista fondatorilor SRL ,,Vladifam-Com” a fost modificata, deoarece
Mihail Vladicescu i-a instrainat fiului sdu cota parte de 50% si Andrei Vladicescu
devenind unicul fondator.

In contextul dat, Colegiul releva ca, contestatarul ca temei de drept a invocat
prevederile art. 43 alin.(2) subalin. 6), lit. d) din Legea insolvabilitatii (f.d.62-64), iar
in cadrul sedintei de judecata a invocat si prevederile art. 6 alin.(1) al Legii privind piata
de capital nr. 171 din 11 iulie 2012, ulterior a concretizat invocand prevederile art. 6
alin.(1) lit.a) si b) al Legii privind piata de capital nr. 171 din 11 iulie 2012 (f.d.88-90).

Conform art. 43 alin. (2) subalin. (6) lit. d) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29
iunie 2012, creantele chirografare se impart in ranguri si se platesc creantele
chirografare de rang inferior care au clasa creantelor legate de rambursarea creditelor
de capitalizare si/sau imprumuturile unui asociat, actionar sau membru al debitorului
ori ale persoanelor afiliate sau interdependente si alte asemenea creante.

Conform art. 6 alin.(1) al Legii privind piata de capital nr. 171 din 11 iulie 2012,
persoane care actioneaza in mod concertat - doud sau mai multe persoane, legate printr-
un acord expres (verbal ori scris) sau tacit, care coopereaza cu ofertantul sau cu
societatea pentru preluarea controlului societdtii in cauza. Pana la proba contrara,
urmatoarele persoane sunt prezumate cd actioneaza concertat: 1) persoanele afiliate
persoanei juridice (emitent, ofertant, detindtor de valori mobiliare): a) membrii
consiliului societdfii, membrii organului executiv, membrii comisiei de cenzori,
persoanele cu functii de raspundere ale organizatiei gestionare (administrator fiduciar),
conducatorul auditorului care exercita functiile comisiei de cenzori, alte persoane cu
functii de raspundere, dupa caz (conducatorii filialelor, contabilul-sef etc.); b)
sotul/sotia, rudele si afinii panad la gradul al doilea inclusiv ale persoanelor fizice
specificate la lit.a).

La acest capitol, Colegiul noteaza ca, instanta de insolvabilitate a retinut cd in
normele invocate se indica persoanele fizice afiliate unei persoane juridice, insd SRL
,,Vladifam-Com” fiind persoana juridicd, nu poate ocupa functiile prevazute de art. 6
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alin.(1) lit.a) al Legii privind piata de capital nr. 171 din 11 iulie 2012, iar referitor la
prevederile 6 alin.(1) lit. b) al Legii privind piata de capital nr. 171 din 11 iulie 2012, a
mentionat ca creditor este persoana juridica SRL ,,Vladifam-Com” si nu persoana fizica
Andrei Vladicescu.

Concomitent instanta de insolvabilitate a mentionat ca, art. 6 alin.(1) al Legii
privind piata de capital nr. 171 din 11 iulie 2012 prevede cazurile cand persoana juridica
este afiliata unei persoane juridice, insa aceste norme nu ar fi fost invocate nici de SC
,,Hunter Elite Club” SRL si nici de BC ,,Victoriabank™ SA si nu se va se expune asupra
acestora.

Sub acest aspect, Colegiul remarca ca, BC ,Victoriabank” SA a invocat
prevederile art. 6 alin.(1) al Legii privind piata de capital nr. 171 din 11 iulie 2012, fapt
specificat de insasi instanta de insolvabilitate in partea descriptiva a incheierii recurate
(pct.5), insa contrar acestei circumstante instanta de insolvabilitate concluzioneaza ca
aceste norme nu au fost invocate nici de SC ,,Hunter Elite Club” SRL si nici de BC
,,Victoriabank™ SA si nu se va se expune asupra acestora (pct.37). Ori, instanta de
insolvabilitate admite contradictii in ipotezele sale.

De altfel, admiterea contradictiilor in actele de dispozitie, creeaza incertitudini
referitor la temeinicia constatarilor instantei, in conditiile cand actul judecatoresc
trebuie sa contind motivele de fapt si de drept care i-au format convingerea, in sensul
unei anumite solutii, care trebuie sa fie clara si simpla, precisa, concisa si ferma, sa aiba
putere de convingere, ceea ce garanteaza respectarea art. 6 CEDO-dreptul la un proces
echitabil.

Totodata, Colegiul releva ca, recurentul SC ,,Hunter Elite Club” SRL in recursul
declarat invoca ca in contestatia depusa suplimentar, care ar fi anexata la materialele
cauzei a invocat prevederile art. 6 alin.(1) al Legii privind piata de capital nr. 171 din
11 iulie 2012.

In aceasta ordine de idei, Colegiul reliefa ca, in materialele cauzei prezentate de
catre instanta de insolvabilitate in copii certificate, conform art. 8 alin.(4) al Legii
insolvabilitdtii, pentru examinarea cauzei in ordine de recurs, nu se identifica copii a
contestatiei suplimentare depuse de SC ,,Hunter Elite Club”” SRL. Or, aceastd nu a fost
prezentatd instantei de recurs si astfel instanta de insolvabilitate este in imposibilitate
de a stabili cu certitudine existenta sau inexistenta acesteia.

Mai mult ca atat, contestatarul SC ,,Hunter Elite Club” SRL in cadrul sedintei de
judecata indica initial prevederile art. 6 alin.(1) al Legii privind piata de capital nr. 171
din 11 iulie 2012 si ulterior indica art. 6 alin.(1) lit.a), b) al Legii privind piata de capital
nr. 171 din 11 iulie 2012 si instanta de insolvabilitate s-a expus doar prin prisma art. 6
alin.(2) lit.a), b) al Legii privind piata de capital nr. 171 din 11 iulie 2012, invocand ca
art. 6 alin. (1) al Legii privind piata de capital nu a fost invocata.

La rejudecarea cauzei, de catre instanta de insolvabilitate urmeaza a fi luate in
considerare circumstantele expuse supra si, dupa caz, de verificat suplimentar, or,
recurentul pretinde invocarea art. 6 alin. (1) al Legii privind piata de capital in
contestatia depusa suplimentar, care la caz lipseste la materialele cauzei.



De altfel, in confirmarea pozitiei sale, recurentul a prezentat si inregistrarea audio
a sedintei de judecata, care, in opinia recurentului, confirmd prezentarea in scris a
contestatiei suplimentare in cadrul sedintei de judecata, insa deoarece a fost prezentata
in instanta de recurs, nu poate fi apreciatd sub aspectul admisibilitatii, pertinentei,
circumstantd ce urmeaza a fi verificata la rejudecarea cauzei.

In atare circumstante, Colegiul reitereaza ca, concluzia instantei de insolvabilitate
este pripita si arbitrara, or, instanta de insolvabilitate urma a concluziona asupra acestor
circumstante multiaspectual 1n raport cu circumstantele cauzei, normele de drept
invocate si aplicabile spetei.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul
declarat de SC ,,Hunter Elite Club” SRL, prin intermediul avocatului Serghei Cebotari,
cu casarea incheierii contestate si restituirea cauzei spre rejudecare in instanta de
insolvabilitate.

In conformitate cu art. 427 lit. a), b), art. 428 Cod de proceduri civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Banca Comerciala ,,Victoriabank™ Societate
pe Actiuni impotriva incheierii din 26 octombrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu.

Se admite recursul declarat de catre Societatea Comerciala ,,Hunter Elite Club”
Societate cu Raspundere Limitatd, prin intermediul avocatului Serghei Cebotari.

Se caseaza incheierea din 26 octombrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, adoptata
in cauza la contestatiile depuse de Societatea Comerciala ,,Hunter Elite Club” SRL si
de Banca Comerciala ,,Victoriabank™ Societate pe Actiuni impotriva tabelului definitiv
al creantelor Societatii pe Actiuni ,,Fabrica de Conserve din Caldrasi” in partea
admiterii spre validare a creantei Societatii cu Raspundere Limitata ,,Vladifam-Com”,
cu trimiterea cauzei spre rejudecare in instanta de insolvabilitate - Curtea de Apel
Chisinau.

Decizia nu se supune nici unei céi de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

Judecatori Nicolae Craiu

Oleg Sternioala
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