dosarul nr. 2rc-841/2017

prima instantd: Curtea de Apel Chisinau (jud.B. Birca)

DECIZIE
27 decembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

Judecitori Nicolae Craiu
Oleg Sternioala

examinand recursul declarat de Oleg Caminschi, Nina Podlubneac, Alexandru
Caminschi, prin intermediul avocatului Valeriu Isiumbeli si Alexandru Caminschi,
Nina Podlubneac,

in cauza la cererea lichidatorului Societatii cu Raspundere Limitata ,,Covcons
Grup”, in procedura falimentului-Roman Pelin cu privire la aplicarea masurilor de
asigurare, in cauza la cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Covcons
Grup”, in procedura falimentului, prin intermediul lichidatorului Roman Pelin
impotriva lui Oleg Caminschi, Nina Podlubneac, Alexandru Caminschi, intervenienti
accesorii Inspectoratul Fiscal de Stat Chisinau, Directia Administrare Fiscald Riscani,
Casa Nationald de Asigurari Sociale cu privire la tragerea la raspundere subsidiard a
membrilor organelor de conducere ale Societatii cu Raspundere Limitata ,,Covcons
Grup”,

impotriva incheierii din 17 octombrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 10 octombrie 2017, SRL ,,Covcons Grup”, in procedura falimentului, prin
intermediul lichidatorului Roman Pelin, a depus cerere impotriva Iui Oleg Caminschi,
Nina Podlubneac, Alexandru Caminschi, intervenienti accesorii Inspectoratul Fiscal de
Stat Chisinau, Directia Administrare Fiscala Riscani, Casa Nationalda de Asigurari
Sociale solicitdnd tragerea la raspundere subsidiara a lui Oleg Caminschi, Nina
Podlubneac, Alexandru Caminschi si incasarea In mod solidar a prejudiciului cauzat
SRL ,,Covcons Grup”, in procedura falimentului, In marime de 5409200 lei, in
rezultatul gestionarii incorecte a Intreprinderii.

Concomitent, prin cererea depusa, lichidatorul SRL ,,Covcons Grup”, in procedura
falimentului-Roman Pelin, a solicitat aplicarea sechestrului pe bunurile mobile,
imobile, precum si pe mijloacele financiare ale lui Oleg Caminschi, Nina Podlubneac,
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Alexandru Caminschi, in limita valorii actiunii, invocand cd aplicarea masurilor de
asigurare este necesara intru evitarea pericolului de disparitie, degradare, instrainare
sau risipire a bunurilor, ce ar face imposibild executarea unei posibile hotarari
judecatoresti. Totodata, a specificat ca Oleg Caminschi, Nina Podlubneac, Alexandru
Caminschi nu conlucreaza cu lichidatorul.

Prin incheierea din 17 octombrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis cererea
lichidatorului SRL ,,Covcons Grup”, in procedura falimentului-Roman Pelin cu privire
la aplicarea masurilor de asigurare si s-a aplicat sechestru pe bunurile imobile, mobile
si mijloacele financiare ale Iui Oleg Caminschi, Nina Podlubneac, Alexandru
Caminschi, in limita valorii actiunii de 102434779, 40 lei.

La 14 noiembrie 2017, Oleg Caminschi, Nina Podlubneac, Alexandru Caminschi,
prin intermediul avocatului Valeriu Isiumbeli, au declarat recurs impotriva incheierii
din 17 octombrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau solicitand casarea incheierii, cu
pronuntarea unei noi hotarari prin care cererea privind aplicarea masurilor de asigurare
sa fie respinsa, obligarea executorului judecatoresc sa anuleze sechestrele aplicate in
privinta lui Oleg Caminschi, Nina Podlubneac, Alexandru Caminschi privind restrictia
temporard in eliberarea pasaportului cetdteanului RM, la Directia Inregistrare
Transport, la IS ,,Cadastru”, la Camera inregistrérii de Stat, in bancile Republicii
Moldova.

In motivarea recursului s-a invocat ci, instanta de fond la examinarea cererii de
aplicare a masurilor de asigurare, ca baza a luat suma datoriilor debitorului fata de BC
”Victoriabank™ SA validate in marime de 71998595 lei si alte creante. Ca temei s-a luat
raportul prezentat de administratorul insolvabilitatii, care nu este corect, nu reflecta
activele SRL ,,Covcons Grup”. Conform referintei la cererea de recurs depusa de SRL
,,Covcons Grup”, expediata in instanta de recurs la 05 decembrie 2014 (dupa intentarea
procesului de insolvabilitate), debitorul a recunoscut suma de 42946420, 25 lei la
situatia din 22 octombrie 2012. Conform raportului financiar al administratorului
provizoriu, la situatia din 21 octombrie 2014 datoria fata de banca constituia suma de
44549561,10 lei.

Sustin recurentii ¢a, nu sunt de acord cu incheierea privind aplicarea masurilor de
asigurare, deoarece nu sunt aplicabile prevederile art. 5, 25 alin.(6), 32 alin. (1), (2), art.
Caminschi si Nina Podlubneac, iar masurile de asigurare au fost aplicate neintemeiat,
deoarece masa debitoare constituie 140336649 lei, iar obligatiunile fata de creditori
sunt de 102434779,40, diferenta fiind de 37901869,60 lei, ceea ce, in opinia lor, este
suficient pentru a derula procesul de lichidare, fara a fi trasi la raspunderea subsidiara.

Instanta a judecat pricina si a adoptat incheierea in cauza in lipsa lui Oleg
Caminschi, Alexandru Caminschi si Nina Podlubneac, carora nu li s-a comunicat ora si
data sedintei, a solutionat problema si a lezat drepturile lor. Astfel, atat instanta, cat si
lichidatorul i-a lipsit de a participa la un proces echitabil, prin ce au incalcat prevederile
art. 6 CEDO si i-au pricinuit pagube materiale si morale.

La 17 noiembrie 2017, Alexandru Caminschi a depus un recurs suplimentar
impotriva incheierii din 17 octombrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, invocand ca nu
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este de acord cu incheierea mentionata si considera ca contravine normelor legale si din
urmatoarele motive.

Considera ca, este important ca judecatorul sau instanta de judecatd sa verifice
daca reclamantul a indicat corect valoarea actiunii in stricta conformitate cu prevederile
art.87 Cod de procedura civila, deoarece la caz, valoarea actiunii, dupa cum rezulta din
cererea lichidatorului este de 5409200 lei, pe cand sechestrul asupra bunurilor s-a
aplicat in limitele sumei de 102434779,40 lei.

La 17 noiembrie 2017, Nina Podlubneac a depus un recurs suplimentar impotriva
incheierii din 17 octombrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea acesteia,
solutionarea problemei in fond prin decizie cu respingerea cerintei lichidatorului SRL
,,covcons Grup” cu privire la aplicarea masurilor de asigurare.

In motivarea recursului suplimentar s-a invocat ca spetei nu-i sunt aplicabile
prevederile ce tin de aplicarea sechestrului, deoarece nu exista un act al instantei
irevocabil sau probe admisibile care ar confirma ca prin actiunile sale SRL ,,Covcons
Grup” a devenit insolvabila.

Mentioneaza ca, prin incheierea contestata a fost aplicat sechestru in limita sumei
de 102434779,40 lei, pe cand lichidatorul a solicitat in limita valorii actiunii de 5409200
lei. Astfel, instanta de insolvabilitate, cu incalcarea normelor de drept, a aplicat
sechestru pe o suma mai mare, prin ce le-a lezat drepturile.

Conform art. 8 alin. (1) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, hotaririle
si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile
calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de prezenta
lege.

Instanta de insolvabilitate a adoptat incheierea contestata la 17 octombrie 2017,
lar avocatul Valeriu Isiumbeli a receptionat incheierea la 30 octombrie 2017, conform
recipisei (f.d.51-52). Astfel, Colegiul considera ca recursul declarat, este in termen.

Verificand legalitatea actului de dispozitie contestat, prin prisma argumentelor
invocate si a materialelor din dosar, coroborat cu normele de drept material si
procedural aplicabile spetei date, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie va admite recursul declarat de Oleg
Caminschi, Nina Podlubneac, Alexandru Caminschi, prin intermediul avocatului
Valeriu Isiumbeli si Alexandru Caminschi, Nina Podlubneac si va casa incheierea
contestatd, Cu restituirea cauzei spre rejudecare in instanta de insolvabilitate, din
urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 426 alin.(3) Cod de procedura civild, Recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. b) Cod de proceduri civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita
recursul si sd caseze integral sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.



In conformitate cu art. 1 alin. (4) al Legii insolvabilititii nr. 149 din 29 iunie 2012,
procesul de insolvabilitate se desfasoard in conformitate cu prevederile Codului de
procedurd civila si ale prezentei legi.

Din materialele cauzei rezultd ca prin cererea depusa la 10 octombrie 2017,
impotriva lui Oleg Caminschi, Nina Podlubneac, Alexandru Caminschi, intervenienti
accesorii Inspectoratul Fiscal de Stat Chisinau, Directia Administrare Fiscald Riscani,
Casa Nationala de Asigurari Sociale, SRL ,,Covcons Grup”, in procedura falimentului,
prin intermediul lichidatorului Roman Pelin, a solicitat tragerea la raspundere
subsidiara a lui Oleg Caminschi, Nina Podlubneac, Alexandru Caminschi si incasarea
in mod solidar a prejudiciului cauzat SRL ,,Covcons Grup”, in procedura falimentului,
in marime de 5409200 lei, in rezultatul gestiondrii incorecte a intreprinderii (f.d.3-9).

Concomitent, prin cererea depusa, lichidatorul SRL ,,Covcons Grup”, in procedura
falimentului-Roman Pelin, a solicitat aplicarea sechestrului pe bunurile mobile,
imobile, precum si pe mijloacele financiare ale lui Oleg Caminschi, Nina Podlubneac,
Alexandru Caminschi, in limita valorii actiunii, invocand ca aplicarea masurilor de
asigurare este necesara intru evitarea pericolului de disparitie, degradare, instrainare
sau risipire a bunurilor, ce ar face imposibilda executarea unei posibile hotarari
judecatoresti. Totodata, a specificat ca Oleg Caminschi, Nina Podlubneac, Alexandru
Caminschi nu conlucreaza cu lichidatorul (f.d.9).

In conformitate cu art. 174 alin.(1) Cod de procedura civila, la cererea
participantilor la proces, judecdtorul sau instanta dispune in aceeasi zi aplicarea sau
neaplicarea masurilor de asigurare a actiunii. Asigurarea se admite in orice faza a
procesului pana la etapa in care hotarirea judecatoreasca devine definitiva, in cazul in
care neaplicarea masurilor de asigurare a actiunii ar face imposibila executarea hotaririi
judecatoresti.

In conformitate cu art. 175 alin.(1) lit. a) Cod de procedura civild, in vederea
asigurarii actiunii, judecatorul sau instanta este in drept s puna sechestru pe bunurile
sau pe sumele de bani ale piritului, inclusiv pe cele care se afla la alte persoane.

Prin incheierea din 17 octombrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis cererea
lichidatorului SRL ,,Covcons Grup”, in procedura falimentului-Roman Pelin cu privire
la aplicarea masurilor de asigurare si s-a aplicat sechestru pe bunurile imobile, mobile
si mijloacele financiare ale lui Oleg Caminschi, Nina Podlubneac, Alexandru
Caminschi, in limita valorii actiunii de 102434779, 40 lei (f.d.46-47).

Colegiul releva ca instanta de insolvabilitate pripit a dispus prin incheierea
contestata, aplicarea sechestrului pe bunurile imobile, mobile si mijloacele financiare
ale lui Oleg Caminschi, Nina Podlubneac, Alexandru Caminschi, in suma de
102434779, 40 lei.

La acest capitol, Colegiul reitereaza ca, prin cererea prin care se solicita tragerea
la raspundere subsidiard a membrilor organelor de conducere ale SRL ,,Covcons Grup’-
Oleg Caminschi, Nina Podlubneac, Alexandru Caminschi, se solicita Tncasarea in mod
solidar a prejudiciului cauzat SRL ,,Covcons Grup”, in procedura falimentului, in
marime de 5409200 lei.



In conformitate cu art. 176 alin.(2) Cod de proceduri civila, sechestrarea bunurilor
se efectueaza in limita valorii revendicarilor din actiune.

Sub acest aspect, Colegiul noteaza ca revendicarile, conform cererii, se limiteaza
la suma de 5409200 lei, pe cand instanta de insolvabilitate aplica sechestru in limita
datoriei de 102434779, 40 lei, invocand ca lichidatorul in cererea sa motiveaza ca Oleg
Caminschi, Nina Podlubneac, Alexandru Caminschi, se fac vinovati de existenta
creantelor neacoperite a creditorilor din tabelul definitiv al creantelor in suma
respectiva.

Colegiul apreciaza a fi relevante argumentele recurentilor invocate in acest sens.

In atare circumstante, Colegiul conchide c4, instanta contrar normei de drept citate
supra, a dispus aplicarea sechestrului pe bunurile lui Oleg Caminschi, Nina
Podlubneac, Alexandru Caminschi, in limita sumei de 102434779, 40 lei, or, suma
revendicarilor conform cererii este de 5409200 lei.

Cu referire la prevederile art. 168 alin. (3) Cod de procedura civild, norma invocata
de instanta de insolvabilitate, conform carora judecdtorul poate incuviinta printr-0
incheiere, in conditiile legii, efectuarea unor masuri de asigurare a actiunii si a probelor,
Colegiul mentioneaza ca aceasta prezuma ca asigurarea acestora sa fie solicitata in
cerere si totodata, daca se constatd ca neaplicarea masurilor de asigurare a actiunii ar
face imposibila executarea hotararii judecatoresti.

Chiar si cu invocarea normei de drept enuntate, instanta de insolvabilitate urma sa
ia in considerare faptul cd aplicarea masurilor de asigurare se face in limita valorii
revendicarilor.

In conformitate cu art. 177 alin.(3) Cod de proceduri civild, judecitorul pronunti
o incheiere motivata privind asigurarea sau neasigurarea actiunii.

In aceastd ordine de idei, Colegiul releva ca, instanta de insolvabilitate aplicand
sechestru pe bunurile imobile, mobile si mijloacele financiare ale lui Oleg Caminschi,
Nina Podlubneac, Alexandru Caminschi, in suma de 102434779, 40 lei, nu a justificat
necesitatea aplicarii acestora, generalizand doar ca Oleg Caminschi, Nina Podlubneac,
Alexandru Caminschi s-ar eschiva de la procesul de insolvabilitate, facand totodata
referirea la marimea sumei.

La acest capitol, Colegiul remarca ca, pornind de la prevederile art. 176 alin.(2)
Cod de procedura civila, citate supra, judecatorul aplicind masura de asigurare -
sechestrarea bunurilor, urmeaza a tine cont de valoarea revendicarilor din actiune.
Astfel, este important ca judecatorul sau instanta de judecatad sa verifice daca
lichidatorul a indicat corect valoarea actiunii in strictd conformitate cu prevederile
art.87 Cod de procedura civila.

In conformitate cu art.87 alin.(2) Cod de proceduri civild, valoarea actiunii se
indica de reclamant. In cazul necorespunderii vadite a valorii indicate a actiunii valorii
ei reale, judecatorul poate dispune, pentru stabilirea ei, prezentarea de probe, cercetarea
la fata locului, efectuarea expertizei din contul reclamantului.

Or, in contextul prevederilor art. 15 alin.(1) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29
iunie 2012, in cazul insolvabilitatii debitorului din culpa fondatorilor (membrilor) lui,
a membrilor organului executiv sau a unor alte persoane care au dreptul de a da indicatii
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obligatorii pentru debitor ori care pot influenta in alt mod actiunile debitorului
(insolvabilitate intentionata), acestia poarta raspundere subsidiara solidara fata de
creditori in maisura in care bunurile debitorului sunt insuficiente pentru
executarea creantelor creditorilor.

In aceasta ordine de idei, Colegiul precizeaza ci, instanta de insolvabilitate
prealabil aplicarii masurilor de asigurare, urma a identifica/determina expres activele
societatii debitoare si pasivele acesteia in baza probelor prezentate, conform carora se
identifica aceste aspecte.

Tot aici, este de mentionat ca prin recursul declarat, recurentii invoca existenta
unor litigii in privinta unor creante, invocand in final ca acestea nu ar fi certe si
exigibile.

In atare circumstante, Colegiul reitereazi ci, concluzia instantei de insolvabilitate
este pripita si arbitrard, or, instanta de insolvabilitate urma a concluziona asupra acestor
aspecte rezultand din cerintele lichidatorului in raport cu circumstantele cauzei,
normele invocate si aplicabile spetei.

Astfel, Colegiul, verificind continutul incheierii contestate, in raport cu
materialele dosarului, argumentele invocate in recurs, conchide ca instanta de
insolvabilitate a generalizat constatdrile sale, fard sa se expuna asupra circumstantelor
concrete ale cauzei si probelor prezentate in raport cu normele de drept, aspecte ce
urmeaza a fi luate in considerare la rejudecarea cauzei.

Or, in sensul principiului procesului echitabil, garantat de art. 6 CEDO, motivarea
hotararilor este o garantie pentru parti ca cererile lor au fost analizate cu atentie si ofera
posibilitatea exercitdrii controlului judiciar. Analiza pe care judecatorul o face in
legatura cu motivele de fapt si de drept care i-au format convingerea, in sensul unei
anumite solutii trebuie sa fie clara si simpla, precisa, concisa si ferma, sa aiba putere de
convingere.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul
declarat de Oleg Caminschi, Nina Podlubneac, Alexandru Caminschi, prin intermediul
avocatului Valeriu Isiumbeli si Alexandru Caminschi, Nina Podlubneac, cu casarea
incheierii contestate si restituirea cauzei spre rejudecare in instanta de insolvabilitate.

In conformitate cu art. 427 lit. b), art. 428 Cod de proceduri civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Oleg Caminschi, Nina Podlubneac, Alexandru
Caminschi, prin intermediul avocatului Valeriu Isiumbeli si Alexandru Caminschi,
Nina Podlubneac.

Se caseaza incheierea din 17 octombrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, adoptata
in cauza la cererea lichidatorului Societatii cu Raspundere Limitata ,,Covcons Grup”,
in procedura falimentului-Roman Pelin cu privire la aplicarea masurilor de asigurare,

in cauza la cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Covcons Grup”, in
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procedura falimentului, prin intermediul lichidatorului Roman Pelin impotriva lui Oleg
Caminschi, Nina Podlubneac, Alexandru Caminschi, intervenienti accesorii
Inspectoratul Fiscal de Stat Chisindu, Directia Administrare Fiscald Riscani, Casa
Nationald de Asigurari Sociale cu privire la tragerea la raspundere subsidiara a
membrilor organelor de conducere ale Societatii cu Raspundere Limitata ,,Covcons
Grup”, cu restituirea cauzei spre rejudecare in instanta de insolvabilitate-Curtea de Apel
Chisinau.

Decizia nu se supune nici unei céi de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

Judecatori Nicolae Craiu

Oleg Sternioald



