prima instanta: N. Traciuc dosarul nr. 2rc-855/17

DECIZIE
27 decembrie 2017 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul: Valeriu Doaga
Judecatorii: Mariana Pitic, lurie Bejenaru

examinind recursul declarat de lichidatorul Intreprinderii cu Capital Striin
,Lidiana Lux” Societate cu Raspundere Limitatd in proces de lichidare, Alexandru
Buga,

in cauza civila la cererea de chemare in judecati depusa de Intreprinderea
Mixta ,,Moldcarton” Societate pe Actiuni in proces de insolvabilitate mpotriva
Intreprinderii cu Capital Striin ,,Lidiana Lux” Societate cu Riaspundere Limitati in
proces de lichidare, intervenientii accesorii Intreprinderea cu Capital Strain , BN-
Proalim” Societate cu Raspundere Limitata, Societatea pe Actiuni ,,Banca de
Economii”, Societatea pe Actiuni ,,Apa-Canal Chisinau”, Societatea cu
Raspundere Limitata ,Proiectservice”, Societatea cu Raspundere Limitata
,,Ticricon”, Banca Comerciala ,,Moldindconbank™ Societate pe Actiuni si altii cu
privire la anularea actelor juridice,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 06 octombrie 2017, prin
care a fost admisa cererea modificata de asigurare a actiunii inaintata de catre
administratorul Intreprinderii Mixte ,Moldcarton” Societate pe Actiuni, Ala
Bulgaru si respinsa cererea de anulare a masurilor de asigurare a actiunii depusa de
reprezentantul ICS , Liliana Lux” SRL, Baltag Verginia,

constata:

La data de 07 aprilie 2015, IM ,,Moldcarton” SA in proces de insolvabilitate
a depus in instanta de insolvabilitate cerere de chemare in judecata impotriva ICS
,Lidiana Lux” SRL in proces de lichidare, intervenienti accesorii ICS ,,BN-
Proalim” SRL, SA ,Banca de Economii”’, SA ,,Apa-Canal Chisinau”, SRL
,,Proiectservice”, SRL ,,Ticricon”, BC ,,Moldindconbank™ SA si altii cu privire la
anularea actelor juridice.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20 decembrie 2016 a fost scoasa
de pe rol cererea de chemare in judecati depusi de citre IM , Moldcarton” SA in
proces de insolvabilitate in temeiul art. 267 lit. g) CPC.

La data de 23 decembrie 2016, administratorul insolvabilititii M
,Moldcarton” SA, Igor Bulgaru a depus cerere la Curtea de Apel Chisinau, prin
care a solicitat anularea ncheierii Curtii de Apel Chisindu din 20 decembrie 2016
si repunerea pe rol a cererii de chemare in judecati inaintatd de IM , Moldcarton”
SA in temeiul art. 268 alin. (4) CPC.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20 ianuarie 2017 a fost admisa
cererea depusi de catre administratorul insolvabilitatii IM ,Moldcarton” SA, Igor
Bulgaru si a fost anulata incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20 decembrie 2016
si numita cauza spre examinare pentru data de 21 februarie 2017, ora. 10.00.
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La data de 12 iunie 2017 administratorul IM ,Moldcarton” SA,
Ala Bulgaru, a depus cerere de aplicare a masurilor de asigurare a actiunii.

In motivarea cererii a indicat ca de fapt, in anul 2011, in virtutea exercitarii
obligatiilor sale, fostul administrator al insolvabilitatii SA ,,Moldcarton”, Oleg
Tabuncic, a constatat cad intreprinderea insolvabila a fost deposedata de intreaga sa
masa debitoare prin diferite tranzactii frauduloase, in legatura cu ce a contestat mai
multe acte juridice incheiate intre IM ,,Moldcarton” SA si ICS ,,Lidiana Lux” SRL,
actiunea fiind sustinuta de administratorii ulterior numiti pentru gestionarea
procesului de insolvabilitate a IM ,,Moldcarton” SA.

Mentioneaza ca la data de 15 martie 2017 a fost numita ca administrator al
procesului de insolvabilitate al IM ,,Moldcarton” SA si ca rezultat al cercetarii
materialelor dosarului, a constatat temeinicia actiunii inaintate, precum si a
constatat necesitatea modificarii si completarii obiectului actiunii prin contestarea
mai multor acte juridice de instrdinare frauduloasa a bunurilor.

Sustine ca in rezultatul exercitarii atributiilor sale, a depistat doua bunuri
imobile, pe care nu a fost aplicat sechestru, din motiv ca despre existenta acestora,
fostul administrator la inaintarea cererii de asigurare a actiunii nu a cunoscut,
precum si din motiv ca aceste bunuri imobile au fost separate din bunul imobil cu
nr.cadastral xxxxx (teren cu suprafata de 24,4065 ha pe care sunt amplasate
constructii), ce apartinea cu drept de proprietate IM ,,Moldcarton” SA, fiind
respectiv formate doud bunuri imobile distinse prin decizia OCT Chisindu nr.
0101-105115 din 17 august 2010 cu numerele cadastrale xxxxx (constructie) si
XXXXX (teren). Astfel, desi aceste bunuri imobile nu au constituit initial obiectul
contractelor litigioase contestate de administrator, acestea, la fel, fac parte din
masa debitoare a IM , Moldcarton” SA, care urmeazi a fi recuperatd pentru
stingerea creantelor validate.

La data de 22 februarie 2011, fostul administrator Oleg Tabuncic a solicitat
instantei aplicarea sechestrului pe cele 33 de bunuri imobile (terenuri si
constructii), ce au apartinut cu drept de proprietate IM , Moldcarton” SA, iar prin
incheierea Curtii de Apel Economice din 06 septembrie 2011 in privinta acestora a
fost aplicat sechestru, incheierea fiind prezentatd la OCT Chisindu pentru
introducerea mentiunilor.

Releva ca la depunerea cererii de completare si modificare a actiunii, in
calitatea sa de administrator, a contestat si toate tranzactiile ce tin de instrainarea si
gajarea mijloacelor fixe/utilaje ale IM ,,Moldcarton” SA.

Mai releva ca la data de 07 iunie 2017, SA ,, Banca de Economii” a anuntat
pentru data de 29 iunie 2017 licitatia de comercializare, in calitatea sa de creditor
gajist, a tuturor bunurilor imobile/constructii (Constructii cu destinatie industriala
de producere, 25 la numar, cu suprafata totald a constructiilor pe perimetru
14,419.20 m?) ipotecate la SA ,,Banca de Economii” de citre ICS , Lidiana Lux”
SRL in baza contractului de ipoteca nr. 06-06/1/65-g din 11 octombrie 2010 pentru
garantarea rambursarii creditului de care a beneficiat; a bunului imobil cu nr.
cadastral xxxxx (teren cu suprafata de 24.4065 ha pe care sunt amplasate
constructii), care nu a constituit obiectul contractului de ipotecd nr. 06-06/1/65-g
din 11 octombrie 2010, insa pe care surprinzator SA ,,Banca de Economii” a
anuntat ca-1 comercializeaza la licitatia din 29 iunie 2017 din numele SRL
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,Lidiana Lux”; a 192 de mijloace fixe (utilaje de producere amplasate in mun.
Chisinau, or. Singera, str.Schinoasa,18) ipotecate de ICS ,Lidiana Lux” SRL in
baza contractului de gaj nr.06-06/1/65-gl din 11 octombrie 2010, care a fost
contestat in vederea declararii nulitatii absolute a acestuia; a bunurilor imobile cu
nr. cadastrale xxxxx (constructie) si XxxxX (teren) separate din bunul imobil cu nr.
cadastral 0111222.023 (teren cu suprafata de 24.4065 m?), care a constituit
obiectul contractului de ipoteca nr. 06-06/1/66-gl din 11 octombrie 2010 pentru
garantarea rambursarii creditului luat de la SA ,,Banca de Economii” de SRL ,,BN-
Proalim” si a celor 29 de mijloace fixe/utilaje ce au apartinut cu drept de
proprietate IM ,Moldcarton” SA si care au constituit obiectul contractului de
ipoteca nr. 06-06/1/66-92, pentru garantarea rambursarii creditului luat de la SA
,,Banca de Economii” de catre SRL ,,BN-Proalim” si care, la fel, a fost contestat in
vederea declararii nulitatii acestuia.

Declara ca Curtea de Apel Economica a fost desfiintatd si nu este certd
valabilitatea incheierii din 06 septembrie 2011, prin care a fost aplicat sechestru
asupra bunurilor imobile ce au apartinut cu drept de proprietate IM ,,Moldcarton”
SA.

Solicita aplicarea sechestrului asupra urmatoarelor bunuri imobile: teren cu
suprafata totala de 24,4065 ha, nr. cadastral xxxxx; teren cu suprafata totala de
8,4737 ha, nr. cadastral xxxxx; teren cu suprafata totala de 0,1381 ha, nr.cadastral
XXXXX; teren cu suprafata totala de 0,0367 ha, nr. cadastral xxxxx; constructie cu
suprafata totald de 79193 m?, nr. cadastral xxxxx; constructie cu suprafata totala de
2803 m. p., nr. cadastral xxxxx; constructie cu suprafata totala de 1903,40 m?, nr.
cadastral xxxxx; constructie cu suprafata totala de 333,50 m®, nr. cadastral XXxxx;
constructie cu suprafata totala de 619,90 m% nr. cadastral xxxxx; constructie cu
suprafata totald de 159,40 m®, nr. cadastral xxxxx; constructie cu suprafata totala
de 807,20 m?, nr. cadastral xxxxx; constructie cu suprafata totald de 1063,70 m®,
nr. cadastral xxxxx; constructie cu suprafata totala de 534,20 m?, nr. cadastral
XXXXX; constructie cu suprafata totald de 2220,70 m? nr. cadastral XXXXX;
constructie cu suprafata totala de 121,20 m% nr. cadastral xxxxx; constructie cu
suprafata totala de 34,2 m®, nr. cadastral xxxxx; constructie cu suprafata totald de
90,1 m?, nr. cadastral xxxxx; constructie cu suprafata totald de 273 m?, nr. cadastral
XXXXX; constructie cu suprafata totala de 186 m® nr. cadastral Xxxxx; constructie
cu suprafata de 280 m? nr. cadastral xxxxx; constructie cu suprafata totala de
308,7 m? nr. cadastral xxxxx; constructie cu suprafata totali de 63 m? nr.
cadastral xxxxx; constructie cu suprafata totala de 917.4 m®, nr. cadastral Xxxxx;
constructie cu suprafata totala de 230,9 m® nr. cadastral xxxxx; constructie cu
suprafata totala de 211,5 m% nr. cadastral xxxxx; constructie cu suprafata totala de
152,7 m?, nr. cadastral xxxxx; constructie cu suprafata totala de 313,7 m® nr.
cadastral xxxxx; constructie cu suprafata totald de 266,2 m?, nr.cadastral XXxxx;
constructie cu suprafata totali de 78 m? nr. cadastral xxxxx; constructie cu
suprafata totald de 447,2 m?, nr. cadastral xxxxx si constructie cu suprafata totala
de 79193 m? nr. cadastral xxxxx, interzicerea SA ,Banca de Economii” de a
comercializa la licitatie 192 de mijloace fixe (utilaje de producere amplasate in
mun. Chisindu, or. Singera, str.Schinoasa,18) gajate de catre ICS ,,Lidiana Lux”
SRL la SA ,Banca de Economii” in baza contractului de ipoteca nr. 06-06/1/65-gl
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din 11 octombrie 2010 si predate bancii prin actul de transmitere benevola in
posesie a bunurilor ipotecate nr. 5153 din 30 iunie 2011 si interzicerea SA ,,Banca
de Economii” de a comercializa la licitatie 29 de mijloace fixe (utilaje de
producere amplasate in mun.Chisinau, or. Singera, str. Schinoasa,18) gajate de
catre SRL ,,BN-Proalim” la SA ,Banca de Economii” in baza contractului de
ipoteca nr. 06-06/1/65-g2 din 11 octombrie 2010 si predate bancii prin actul de
transmitere benevola in posesie a bunurilor ipotecate nr. 5154 din 30 iunie 2011.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 12 iunie 2017 a fost admisa
cererea de asigurare a actiunii inaintati de citre administratorul IM , Moldcarton”
SA, Ala Bulgaru si a fost aplicat sechestru pe bunurile imobile mentionate. A fost
interzis SA ,,Banca de Economii” sd comercializeze la licitatie 192 de mijloace
fixe (utilaje de producere amplasate in mun. Chisindu, or.Singera, str.
Schinoasa,18) gajate de catre SRL ,,Lidiana-Lux” la SA ,,Banca de Economii” in
baza contractului de ipoteca nr. 06-06/1/65-gl din 01 octombrie 2010 si predate
bancii prin actul de transmitere benevola in posesie a bunurilor ipotecate nr. 5153
din 30 iunie 2011 si a fost interzis SA ,,.Banca de Economii” sda comercializeze la
licitatic 29 de mijloace fixe (utilaje de producere amplasate in mun. Chisinau, or.
Singera, str. Schinoasa,18) gajate de catre SRL ,,BN-Proalim” la SA ,Banca de
Economii” in baza contractului de ipoteca nr. 06-06/1/65-g2 din 01 octombrie 2010
si predate bancii prin actul de transmitere benevola in posesie a bunurilor ipotecate
nr. 5154 din 30 iunie 2011.

La data de 07 ulie 2017, lichidatorul SA ,,Banca de Economii” in proces de
lichidare, Grigore Olaru si lichidatorul ICS ,Lidiana Lux” SRL, in proces de
lichidare, Alexandru Buga au declarat recursuri impotriva incheierii instantei de
insolvabilitate, solicitind admiterea recursului si casarea incheierii instantei de
insolvabilitate.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 30 august 2017 au fost admise
recursurile declarate de catre lichidatorul SA ,,Banca de Economii” in proces de
lichidare, Grigore Olaru si lichidatorul iCS ,Lidiana Lux” SRL in proces de
lichidare, Alexandru Buga. A fost casatd integral incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 12 iunie 2017 cu restituirea cauzei spre rejudecare in instanta de
insolvabilitate a Curtii de Apel Chisindu, in acelasi complet de judecata.

Dupa parvenirea cauzei la Curtea de Apel Chisinau la data de 15.09.2017
reprezentantul ICS ,,Lidiana Lux” SRL, Baltag Verginia a depus in adresa instantei
de insolvabilitate cerere privind anularea masurilor de asigurare in temeiul art. 180
alin.(1) si alin.(2) CPC.

In motivarea cererii de anularea masurilor de asigurare a invocat ci la data
de 06 septembrie 2011 prin incheierea Curtii de Apel Economice a fost admisa
cererea fostului administrator de insolvabilitate al IM ,Moldcarton” SA privind
asigurarea actiunii si pand la momentul actual masurile de asigurare aplicate in
anul 2011 sunt in vigoare si reflectate in actul de inventar al bunurilor imobile.

Prin incheierea mentionatd instanta a dispus de a admite cererea
administratorului insolvabilitatii s1 de a aplica interdictia efectuarii oricaror
operatiuni sau tranzactii asupra bunurilor imobile situate pe adresa mun. Chisindu,
or. Sangera, str. Schinoasa 18, dintre care bunurile imobile enumerate cu numerele
cadastrale XXXXXX.
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Considera ca aplicarea masurilor de asigurare pentru o perioada atat de
mare de timp este o ingerintd in activitatea lichidatorului Buga Alexandru. Or,
conform legislatiei acesta are obligatia de diligenta, de pastrare si de conservare a
masei debitoare. De asemenea, prin nevalorificarea masei debitoare intreprinderea
suporta cheltuieli nejustificate pentru paza bunurilor si pastrarea acestora, precum
si prin tergiversarea deruldrii dosarului de lichidare.

Indica ca prin aplicarea sechestrului sunt prejudiciate drepturile si interesele
altor persoane, respectiv aflandu-se in procedura de lichidare ICS ,,Lidiana Lux”
SRL nu poate satisface creantele creditorilor sai, totodatd fiind obligata la
suportarea cheltuielilor suplimentare pentru conservarea bunurilor, administrarea si
paza lor. Astfel, ca prin aplicarea masurilor de asigurare pentru perioada de timp
incepand cu anul 2011, intreprinderea suportd cheltuieli suplimentare, inclusiv si
din contul creditorilor.

Totodata, a indicat ca in procesul de lichidare pentru asigurarea pazei,
integritatii si administrarii bunurilor imobile parata suporta cheltuieli nejustificate
si care in mod evident practic se Incaseaza din contul creantelor creditorilor
acesteia. Astfel, considera ca instanta pentru a asigura egalitatea in drepturi a
partilor, poate dispune depunerea de catre reclamanta a cautiunii in conformitate cu
prevederile art. 182 Cod de procedura civila.

Ulterior prin cererea de aplicare a masurilor de asigurare a actiunii
(repetati/modificatd), administratorul IM ,Moldcarton” SA, Ala Bulgaru a
specificat ca la data de 12 iunie 2017 a depus in adresa instantei cerere de aplicare
a masurilor de asigurare asupra bunurilor ce au apartinut cu drept de proprietate SA
,Moldcarton” si care constituic obiectul litigiului al IM ,Moldcarton” SA
impotriva mai multor piriti privind contestarea mai multor acte juridice. Astfel,
cererea datd a venit sd completeze cererea initiald de aplicare a mdsurilor de
asigurare Tnaintatd in anul 2011 de fostul administrator Tabuncic Oleg in cadrul
procesului de insolvabilitate intentat fata de IM ,Moldcarton” SA, avind in vedere
descoperirea a incad doua bunuri imobile separate din alte bunuri imobile ce au
apartinut cu drept de proprietate SA ,,Moldcarton”, despre care nu s-a stiut si
asupra carora nu a fost aplicat sechestru ca masurd de asigurare, precum si bunuri
mijloace fixe, care , la fel, au fost instrainate fraudulos prin acte juridice, ale caror
legalitate a fost contestata in instanta de judecata.

Prin cererea de aplicare a masurilor de asigurare a actiunii
(repetatd/modificati), administratorul IM , Moldcarton” SA, Ala Bulgaru a solicitat
aplicarea sechestrului asupra terenului cu suprafata totala de 8,4737 ha, nr.
cadastral xxxxx si constructiei cu suprafata totald de 79193 m?® nr. cadastral
XXXXX, interzicerea SA ,,Banca de Economii” de a comercializa la licitatic 192 de
mijloace fixe (utilaje de producere amplasate Tn mun. Chisindu, or. Singera,
str.Schinoasa,18) gajate de catre ICS ,Lidiana Lux” SRL la SA ,Banca de
Economii” in baza contractului de ipoteca nr. 06-06/1/65-gl din 11 octombrie 2010
si predate bancii prin actul de transmitere benevola in posesie a bunurilor ipotecate
nr. 5153 din 30 iunie 2011 si interzicerea SA ,Banca de Economii” de a
comercializa la licitatie 29 de mijloace fixe (utilaje de producere amplasate in
mun.Chisindu, or. Singera, str. Schinoasa,18) gajate de catre SRL ,,BN-Proalim” la
SA ,,Banca de Economii” in baza contractului de ipoteca nr. 06-06/1/65-g2 din 11
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octombrie 2010 si predate bancii prin actul de transmitere benevold in posesie
a bunurilor ipotecate nr. 5154 din 30 iunie 2011.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 06 octombrie 2017 a fost admisa
cererea modificatd de asigurare a actiunii inaintati de catre administratorul IM
,Moldcarton” SA, Ala Bulgaru. S-a aplicat sechestru asupra terenului cu suprafata
totala de 8, 4737 ha, cod cadastral XXXXX, constructie cu suprafata totala de
79193,0 m.p. cod cadastral xxxxxx. S-a interzis paratului BC ,,Banca de Economii”
SA de a comercializa la licitatie 192 de mijloace fixe (utilaje de producere
amplasate iTn mun. Chisindu, or. Singera, str. Schinoasa, nr.18) gajate de ICS
,Liliana Lux” SRL la BC ,,.Banca de Economii” SA in baza contractului de ipoteca
nr.06-06/1/65-gl din 11.10.2010 si predate bancii prin actul de transmitere benevola
in posesie a bunurilor ipotecate nr. 5153 din 30.06.2011. S-a interzis paratului BC
,Banca de Economii” SA de a comercializa la licitatie 29 de mijloace fixe (utilaje
de producere amplasate in mun. Chigindu, or. Singera, str. Schinoasa, nr.18) gajate
de SRL ,,.BN-Proalim” la BC ,,.Banca de Economii” SA in baza contractului de
ipoteca nr.06-06/1/65-g2 din 11.10.2010 si predate bancii prin actul de transmitere
benevola in posesie a bunurilor ipotecate nr. 5154 din 30.06.2011.

S-a respins cererea de anulare a masurilor de asigurare a actiunii depusa de
reprezentantul [CS , Liliana Lux” SRL Baltag Verginia, ca fiind neintemeiata.

La 29 noiembrie 2017 lichidatorul iCS ,,Lidiana Lux” SRL in proces de
lichidare, Alexandru Buga, a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel
Chisindu din 06 octombrie 2017, solicitind anularea ei si emiterea unei noi hotariri
prin care a respinge cererea de asigurare a actiunii depuse de administratorul
insolvabilitatii IM ,Moldcarton” SA, Bulgaru Ala ca fiind neintemeiata si
admiterea cererii privind anularea masurilor de asigurare depuse de ICS ,,Lidiana-
Lux” SRL.

In motivarea recursului a indicat ci incheierea instantei nu contine nici o
motivatie cu privire la cererea care a fost inaintatd de catre ICS ,,Lidiana-Lux”
SRL. Totodata, in actul judecatoresc se dispune de a aplica sechestre asupra a doua
bunuri imobile, care nu au tangenta cu intreprinde parati/recurenta ICS ,,Lidiana-
Lux” SRL si se impune interdictiec SA ,,Banca Economii” de a comercializa
bunurile mobile la licitatii.

Intru sustinerea cererii privind anularea masurilor de asigurare, invoca ci
la data de 06 septembrie a.2011 prin incheierea Curtii de Apel Economice a fost
admisa cererea fostului administrator al insolvabilitatii al IM , Moldcarton” SA
privind asigurarea actiunii $i pand la momentul actual masurile de asigurare
aplicate Tn anul 2011 sunt 1n vigoare si reflectate in actul de inventar al bunurilor
imobile.

Prin 1incheierea mentionatd instanta a dispus de a admite cererea
administratorului insolvabilitatii si de a aplica interdictia efectuarii oricaror
operatiuni sau tranzactii asupra bunurilor imobile situate pe adresa mun.Chisinau,
or.Sangera, str.Schinoasa, nr.18, dintre care bunurile imobile enumerate cu
numerele cadastrale XxXxxx.

Totodata, interdictii asupra bunurilor mentionate au fost aplicate si ulterior
pe alte cauze civile cum ar fi 1incheierea Judecdtoriei Comerciale de
Circumscriptie, precum si in a Judecatoriei Ciocana mun.Chisinau.
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Mentioneaza cd intreprinderea parati ICS ,Lidiana Lux” SRL se afld in
proces de lichidare. Astfel, de catre Judecatoria Buiucani, or.Chisinau la data de 09
august a.2012 a emis sentinta cu privire la lichidarea ICS , LidianaLux” SRL.
Ulterior, la data de 24 decembrie 2014 Judecatoria Comerciala de Circumscriptie,
Chiginau, in baza Sentintei Judecatoriei Buiucani nr.1-947/12 din 09.08.2012, a
emis hotirarea nr.2c-342/14 prin care a dispus intentarea fata de ICS ,,Lidianalux”
SRL a procedurii de lichidare, desemnand in functia de lichidator iI ,,Buga
Alexandru”.

La data 18 iulie 2014 a fost adoptata Legea nr.161 Cu privire la
administratorii autorizati, ce a intrat in vigoare la data de 01 ianuarie 2015. Art.3
alin.(1) si alin.(2) al Legii prevede ca administratorul desfasoard o activitate de
liber profesionist de interes public, care nu este activitate de intreprinzator.
Profesia de administrator poate fi exercitatd doar de persoanele autorizate in
conditiile prezentei legi si incluse in Registrul administratorilor autorizati.
Conform ordinului nr.4 din 12 ianuarie 2015, Buga Alexandru a fost autorizat in
calitate de administrator, fiindu-i eliberata autorizatia cu nr.8.

in cadrul procedurii de lichidare, lichidatorul a intrat in posesia bunurilor, a
fost efectuata inventarierea acestora. La momentul actual practic procedura de
lichidare este stopata, deoarece aceste bunuri nu pot fi valorificate fiind aplicate
interdictiile mentionate.

Datoritd acestui fapt de catre iCS ,Lidiana Lux” SRL sunt suportate
cheltuieli s1 prejudicii majore compuse din taxe achitate pentru paza bunurilor,
fiind semnat un contract in acest sens, de asemenea bunurile sunt supusa uzurii,
respectiv valoarea lor scade in fiecare zi.

Totodata, in cadrul procesului de lichidare exista un litigiu la cererea de
chemare in judecata depusa de catre SA ,Banca de Economii” cu privire la
obligarea lichidatorului de a rectifica tabelul creditorilor si a admite in calitate de
creditor garantat in procesul de lichidare creanta bancii in suma de 92.301.706,41
lei.

In acest context dupa examinarea litigiului dintre ICS ,,Lidiana Lux” SRL si
SA ,Banca de Economii”, aceste bunuri vor fi necesare la compensarea creantei
ultimei.

De asemenea, considerda un fapt inechitabil aplicarea respectivelor masuri
doar in privinta bunurilor care apartin ICS ,,Lidiana Lux” SRL.

Obiect al actiunii inaintate il constituie declararea nulitdtii mai multor
contracte de credit, gaj, ipoteca si predare-primire in proprietate Intre mai multe
persoane juridice. Totodata, la momentul actual sechestrul asigurator, in principal
pentru o viitoare asigurare a hotararii in favoarea reclamantului, este aplicat doar
pe bunurile paratei subsemnate.

La data de 10 iunie 2015 de catre Judecatoria Ciocana au fost aplicate
masuri de asigurare pe bunurile paratei. Ulterior aceasta a fost casata prin decizia
Curtii de Apel Chisinau din data de 10 decembrie 2015.

Considera ca aplicarea masurilor de asigurare pentru o perioada atat de mare
de timp este o ingerinta in activitatea lichidatorului Buga Alexandru.

Mai mentioneaza ca de catre reclamant nu a fost probata nici una dintre
circumstantele care urmeaza a fi luate in consideratie de catre instanta de judecata
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la aplicarea masurilor de asigurare si anume, in cazul dat a sechestrului asupra
bunurilor mobile si imobile. Astfel, ca nici una dintre elementele care urmeaza a fi
luate in consideratie de cdtre instantd nu sunt intrunite in cazul dat, cu atat mai
mult cd prin aplicarea sechestrului sunt prejudiciate drepturile si interesele altor
persoane, respectiv aflandu-se in procedura de lichidare ICS ,,Lidiana Lux” SRL
nu poate satisface creantele creditorilor sai, totodata fiind obligata la suportarea
cheltuielilor suplimentare pentru conservarea bunurilor, administrarea si paza lor.
Astfel, ca prin aplicarea masurilor de asigurare pentru perioada de timp incepand
cu anul 2011, intreprinderea suporta cheltuieli suplimentare, inclusiv si din contul
creditorilor.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva Incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Materialele dosarului nu contin date spre probarea momentului comunicarii
incheierii catre recurent. Prin urmare, recursul declarat se considera a fi depus in
termen.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recursuri,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera cd recursul urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii
instantei de insolvabilitate din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa mentina
incheierea.

In conformitatea cu art. 174 alin. (1) CPC, la cererea participantilor la
proces, judecatorul sau instanta poate lua masuri de asigurare a actiunii. Asigurarea
se admite 1n orice faza a procesului pana la etapa in care hotararea judecatoreasca
devine definitiva, n cazul in care neaplicarea masurilor de asigurare a actiunii ar
face imposibila executarea hotararii judecatoresti.

In conformitate cu art. 175 alin. (1) lit. a) CPC in vederea asiguririi actiunii,
judecatorul sau instanta este in drept sa puna sechestru pe bunurile sau pe sumele
de bani ale paratului, inclusiv pe cele care se afla la alte persoane.

in conformitate cu art. 177 alin. (1) CPC, in cererea de asigurare a actiunii se
indica motivele si circumstantele pentru care se solicitd asigurarea actiunii.

In conformitate cu art. 180 alin. (1) CPC, misura anterioara de asigurare a
actiunii poate fi anulatd la cererea piritului de catre instanta care a ordonat masura
de asigurare ori de instanta in a carei procedura se afld pricina.

Materialele dosarului atesta ca prin incheierea Curtii de Apel Economice din
06.09.2011 a fost admisi cererea fostului administrator de insolvabilitate al TM
,Moldcarton” SA privind asigurarea actiunii si pana la momentul actual masurile
de asigurare aplicate in anul 2011 sunt in vigoare si reflectate Tn actul de inventar
al bunurilor imobile.

Prin incheierea mentionata instanta a dispus de a admite cererea
administratorului insolvabilititii s1 de a aplica interdictia efectudrii oricaror
operatiuni sau tranzactii asupra bunurilor imobile situate pe adresa mun. Chisinau,
or. Sangera, str. Schinoasa 18, dintre care bunurile imobile enumerate cu numerele
cadastrale XXxxX.
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Totodatda s-a constatat cd in rezultatul exercitarii atributiilor
administratorului IM ,,Moldcarton” SA si anume a pregatirii actiunii de recuperare
a masei debitoare a societatii, S-au depistat Inca doua bunuri imobile pe care nu a
fost aplicat sechestru, din motiv ca despre existenta acestora fostul administrator la
inaintarea cererii de asigurare a actiunii nu a fost in cunostinta de cauza, din motiv
ca aceste bunuri imobile au fost separate din bunul imobil cu nr. cadastral XXXXX
(teren cu suprafata de 24.4065 ha pe care sunt amplasate constructii) ce apartinea
cu drept de proprietate IM ,,Moldcarton” SA), fiind respectiv formate doud bunuri
imobile distinse prin decizia OCT Chigindu nr. 0101-105115 din 17.08.2010 cu
numerele cadastrale xxxxx (constructie) si XXxxx (teren).

Astfel, desi aceste bunuri imobile nu au constituit initial obiectul
contractelor litigioase contestate de administrator, acestea la fel fac parte din masa
debitoare a IM , Moldcarton”SA, care urmeazi a fi recuperati intru stingerea
creantelor validate.

Avand in vedere faptul cd, toate aceste bunuri constituie obiectul
contractelor de ipoteca incheiate de ICS , Lidiana Lux” SRL si SRL ,,.BN Proalim”
cu BC,,Banca de Economii” SA in scopul rambursarii unor credite neperformante
contractate prin contracte de credit, precum si faptul ca BC,,Banca de Economii”
SA in prezent se afla in proces de lichidare si expune la licitatie spre vanzare toate
bunurile imobile ce au fost ipotecate pentru garantarea rambursarii creditelor
contractate, exista riscul ca bunurile IM ,Moldcarton” SA ipotecate la BC,,Banca
de Economii” SA de catre ICS ,,Lidiana Lux” SRL si SRL , BN Proalim” si fie
vindute la licitatie. Astfel, existand si riscul iminent ca IM , Moldcarton” SA si fie
lipsita de posibilitatea de a-si recupera masa debitoare, ce ar putea fi valorificata in
scopul stingerii creantelor detinute fata de creditorii validati.

Prin urmare, instanta de recurs considerd intemeiatd aprecierea primei
instante precum ci probabilitatea prejudicierii atat a IM , Moldcarton” SA, cét si a
creditorilor validati din cadrul procesului de insolvabilitate prin neaplicarea
masurilor de asigurare asupra acestor bunuri, este una mare.

Astfel, prima instantd corect a Impus aplicarea masurilor de asigurare
corespunzatoare pentru a stopa vanzarea tuturor bunurilor respective de BC,,Banca
de Economi” SA si ar garanta posibilitatea recuperarii acestora ca rezultat al unei
hotarari emise de catre instantd in favoarea IM,,Moldcarton” SA.

In astfel de circumstante, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera justa admiterea cererii
modificate de asigurare a actiunii si reSpingerea cererii de anulare a masurilor de
asigurare a actiunii depusa de ICS ,,Lidiana Lux” SRL, deoarece nu au decizut
circumstantele care au servit temei pentru asigurarea actiunii. Acest fapt impune
necesitatea respingerii recursului si mentinerii incheierii Curtii de Apel Chisindu
din 06 octombrie 2017

in conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:
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Se respinge recursul declarat de lichidatorul Intreprinderii cu Capital
Strain ,,Lidiana Lux” Societate cu Raspundere Limitatd in proces de lichidare,
Alexandru Buga.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 06 octombrie 2017, in
cauza civili la cererea de chemare in judecati depusi Intreprinderea Mixta
,2Moldcarton” Societate pe Actiuni in proces de insolvabilitate Tmpotriva
Intreprinderii cu Capital Strain ,,Lidiana Lux” Societate cu Raspundere Limitati in
proces de lichidare, intervenientii accesorii intreprinderea cu Capital Strain ,,BN-
Proalim” Societate cu Raspundere Limitata, Societatea pe Actiuni ,,Banca de
Economii”, Societatea pe Actiuni ,Apd-Canal Chisindu”, Societatea cu
Réaspundere Limitatd ,Proiectservice”, Societatea cu Raspundere Limitata
,»licricon”, Banca Comerciald ,,Moldindconbank™ Societate pe Actiuni si altii cu
privire la anularea actelor juridice.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Mariana Pitic

lurie Bejenaru



