dosarul nr.2r-901/17

prima instanta: Judecatoria Chisinau (sediul Buiucani)- C. Valah
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — A. Bostan, V. Negru, A. Pahopol
instanta de revizuire: Curtea de Apel Chisindu— A. Bostan, V. Negru, A. Pahopol

DECIZIE
27 decembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedinteli,

judecatorul Oleg Sternioala

judecatori Dumitru Mardari, Dumitru Visternicean

examinand recursul declarat de Cernov Rodica, Cernov Valeriu prin
intermediul reprezentantului, avocatul Doga Cristina,

in cauza civila la cererea depusa de Cernov Rodica, Cernov Valeriu impotriva
Bancii Comerciale ,,Banca Sociald” Societate pe Actiuni, executorul judecatoresc
Romaliischi Maxim privind contestarea actelor executorului judecatoresc,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 03 octombrie 2017,

constata

La 17 noiembrie 2015, Cernov Rodica, Cernov Valeriu s-au adresat cu cererea
impotriva Bancii Comerciale ,,Banca Sociald” Societate pe Actiuni (BC ,,Banca
Sociala” SA) si executorul judecatoresc Romaliischi Maxim solicitind, anularea
incheierii nr. 175-2308/15 privind incasarea, in mod solidar, de la debitorii a
cheltuielilor de executare in marime de 184313,04 lei, emise de executorul
judecatoresc Maxim Romaliischi in cadrul dosarului de executare (f.d. 3-5).

Prin incheierea Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 04 februarie 2016,
a fost scoasa de pe rol cererea depusa Cernov Rodica, Cernov Valeriu (f.d.53).

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 29 martie 2016, a fost admis recursul
declarat de Cernov Rodica, Cernov Valeriu, casata incheierea Judecatoriei Chisinau
(sediul Buiucani) din 04 februarie 2016 si cauza restituita spre rejudecare (f.d.56-
59,69-73).

Prin hotararea Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani) din 16 august 2016, a
fost respinsa ca fiind neintemeiata cererea inaintata de catre Cernov Rodica, Cernov
Valeriu (f.d.102-108).



La 26 august 2016, Cernov Rodica, Cernov Valeriu au depus recurs impotriva
incheierii primei instante, solicitdnd admiterea recursului, casarea hotararii
Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 16 august 2016, cu emiterea deciziei prin
care sa fie admisa cererea inaintata (f.d.100-101).

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 15 decembrie 2016, a fost admis
recursul declarat de Cernov Rodica, Cernov Valeriu, casata incheierea Judecatoriei
Chisinau (sediul Buiucani) din 16 august 2016 si cauza restituitd spre rejudecare
(f.d.116-120).

Prin incheierea Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 04 aprilie 2017
cererea depusa de Cernov Rodica, Cernov Valeriu privind contestarea actelor
executorului judecatoresc a fost admisa (f.d.146-150).

La 18 aprilie 2017, executorul judecatoresc Maxim Romaliischi a depus recurs
impotriva Incheierii primei instante, solicitind admiterea recursului, casarea
incheierii Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 04 aprilie 2017, cu emiterea
unei noi hotarari in forma de incheiere prin care sa fie respinsd cererea inaintata
(f.d.154-156).

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 13 iulie 2017, a fost admis recursul
declarat de catre executorul judecdtoresc Maxim Romaliischi, casata incheierea
Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani) din 04 aprilie 2017 si emisa o noud hotarare
in forma de incheiere prin care a fost respinsa ca neintemeiatd cererea inaintata de
catre Cernov Rodica, Cernov Valeriu (f.d.171-178).

La 21 august 2017 Cernov Rodica, Cernov Valeriu au depus cerere de revizuire
impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 13 iulie 2017 solicitand, admiterea
cererii de revizuire, emiterea unei noi decizii prin care recursul declarat de
executorul judecatoresc Maxim Romaliischi sa fie respins si mentinuta incheierea
instantei de fond (f.d.183-187).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 03 octombrie 2017, cererea de
revizuire declarata de catre Cernov Rodica, Cernov Valeriu a fost respinsa ca fiind
inadmisibila (f.d.210-213).

Pentru a dispune astfel, Curtea de Apel Chisinau a constatat, cd argumentele
prezentate in cererea de revizuire, de cdtre revizuenti nu pot fu retinute ca
circumstante sau fapte nou descoperite ce ar fi existat pana la momentul pronuntarii
deciziei si asupra carora nu s-ar fi expus deja instanta la examinarea recursului
inaintat de executorul judecatoresc Maxim Romaliischi si nu pot fi incadrate in
prevederile art. 449 lit.(b) CPC.

Considerand ilegald incheierea instantei de apel, Cernov Rodica, Cernov
Valeriu prin intermediul reprezentantului, avocatul Doga Cristina au contestat-o cu
recurs la 13 noiembrie 2017 solicitand, admiterea acestuia, casarea incheierii Curtii
de Apel Chisinau din 03 octombrie 2017 cu trimiterea cauzei spre rejudecare, inr-un
alt complet de judecata.



In motivarea cererii de recurs Cernov Rodica, Cernov Valeriu prin intermediul
reprezentantului, avocatul Doga Cristina au invocat dezacordul cu incheierca
recuratd, considerand-o neintemeiata si posibild de a fi casata, sustinind ca, au fost
aplicate eronat normele de drept procedural, concluziile instantei fiind in
contradictie cu circumstantele noi ale cauzei.

Mentioneaza, cd recursul declarat de catre executorul judecatoresc Maxim
Romaliischi a fost admis neintemeiat (f.d.216-221).

La 26 decembrie 2017, BC ,,Banca Sociala” SA a depus referinta la cererea de
recurs, prin care a solicitat declararea recursului depus de Cernov Rodica, Cernov
Valeriu ca inadmisibil, pe motiv ca recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute
la art. 432 alin.(2), (3) si (4) CPC (f.d.234).

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Astfel, prin prisma dispozitiei citate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca, recursul declarat la
13 noiembrie 2017 (f.d. 216-221) impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din
03 octombrie 2017 (f.d.210-213) este depus in termen, deoarece copia incheierii
instantei de apel a fost expediata partilor la 20 noiembrie 2017, fapt confirmat prin
scrisoarea de insotire a Curtii de Apel Chisinau cu nr.16285 (f.d. 222), insa la dosar
nu sunt anexate probe care ar confirma receptionarea de catre recurenti a incheierii.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineaza
recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa mentina
incheierea.

Examinand materialele dosarului in raport cu argumentele recursului, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considerd recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 03 octombrie 2017, din considerentele ce urmeaza.

Dupa cum rezulta din materialele cauzei, Cernov Rodica, Cernov Valeriu prin
intermediul reprezentantului, avocatul Doga Cristina la 21 august 2017 au depus
cerere de revizuire impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 13 iulie 2017
solicitand, admiterea cererii de revizuire, emiterea unei noi decizii prin care recursul
declarat de catre executorul judecatoresc Maxim Romaliischi sa fie respins si
mentinuta incheierea instantei de fond, invocand drept temei de revizuire prevederile
art. 449 alin. 2 lit. a) CPC (f.d.183-187).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 03 octombrie 2017, cererea de
revizuire declarata de catre Cernov Rodica, Cernov Valeriu a fost respinsa ca fiind
inadmisibila (f.d.210-213).

Recurentii Cernov Rodica, Cernov Valeriu isi exprima dezacordul cu solutia
instantei de apel prin care a fost respinsad cererea de revizuire si considera ca
incheierea pronuntatd este neintemeiata si ilegala, sustinand ca a fost examinata de
catre instanta de apel fara a tine cont de motivele indicate in cererea de revizuire.
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Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie mentioneaza cd, incheierea recuratd este adoptatd in conformitate cu
normele de drept procedural si cu aprecierea completd a tuturor probelor si a
circumstantelor referitoare la temeiurile de revizuire invocate, motiv pentru care
o considerata legala si Intemeiata.

In acest sens, Colegiul mentioneaza ci, revizuirea este posibila doar in cazurile
in care sunt invocate si probate circumstante, fapte ori evenimente, prevazute de lege
ca temeiuri, care tin de fondul cauzei si sunt esentiale pentru relatiile in litigiu si de
naturd sd influenteze solutia care va fi adoptata.

Pornind de la aceste cerinte releva ca, revizuirea unei hotarari date de catre
instantd este posibild doar in cazul in care solicitantul, dupa devenirea irevocabila a
hotararii, intrd Tn posesia unui temei din cele prevazute de art. 449 CPC.

Astfel, in cererea de revizuire revizuentul a invocat temeiurile prevazute la art.
449 alin. 1 lit. b) CPC, iar Curtea de Apel Chisinau, care a fost sesizata cu judecarea
acestei cereri, a respins-o pe motiv ca, argumentele invocate nu se incadreaza in
norma enuntata.

Potrivit art. 449 alin. 1 lit. b) CPC, revizuirea se declarad in cazul in care, au
devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale pricinii care nu au fost
si nu au putut fi cunoscute revizuientului, daca acesta dovedeste cd a intreprins toate
masurile pentru a afla circumstantele si1 faptele esentiale in timpul judecarii
anterioare a pricinii.

in conformitate cu art. 451 alin. (1) CPC, cererea de revizuire se depune in
scris de persoanele mentionate la art. 447 CPC, indicandu-se in mod obligatoriu
temeiurile consemnate la art. 449 si anexandu-se probele ce le confirma.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie constata ca, cererea de revizuire declarata de Cernov Rodica, Cernov Valeriu
prin intermediul reprezentantului, avocatul Doga Cristina nu se incadreaza in
temeiurile prevazute de art. 449 alin. 1 lit. b) CPC si intemeiat a fost respinsa ca fiind
inadmisibild, astfel de catre instanta de apel corect fiind stabilit cd, reformularea in
cererea de revizuire motivelor de fapt si de drept din cererea depusa de Cernov
Rodica, Cernov Valeriu impotriva executorului judecatoresc Romaliischi Maxim nu
poate servi temei pentru revizuirea deciziei emise.

Astfel, Colegiul retine ca, revizuirea este o cale de retractare si nu de reformare,
in cadrul careia nu poate fi verificata legalitatea si temeinicia deciziei contestate.

In aceasta ordine de idei si avand in vedere normele legale nationale si
rationamentele Curtii Europene a Drepturilor Omului, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine cd, o eventuala
admitere a cererii de revizuire depusa de Cernov Rodica, Cernov Valeriu, in lipsa
unor circumstante fundamentale si obligatorii, ar Tnsemna incélcarea principiului
securitatii raporturilor juridice si a drepturilor celorlalte parti la un proces echitabil,



garantate de art. 6§1 din Conventia Europeand pentru Apararea Drepturilor Omului
st a Libertdtilor Fundamentale.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca Curtea de Apel
Chisinau a aplicat corect normele de drept procedural si material la examinarea
cererii de revizuire, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul depus de catre Cernov
Rodica, Cernov Valeriu prin intermediul reprezentantului, avocatul Doga Cristina
ca neintemeiat si de a mentine incheierea contestata.

In conformitate cu art. art.427 lit. a), 428 alin. (1) CPC, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide

Se respinge recursul declarat de Cernov Rodica, Cernov Valeriu prin
intermediul reprezentantului, avocatul Doga Cristina.

Se mentine Incheierea Curtii de Apel Chisinau din 03 octombrie 2017, in
cauza civila la cererea depusd de Cernov Rodica, Cernov Valeriu impotriva Bancii
Comerciale ,Banca Sociala” Societate pe Actiuni, executorul judecatoresc
Romaliischi Maxim privind contestarea actelor executorului judecatoresc.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Oleg Sternioala

judecatori Dumitru Mardari

Dumitru Visternicean



