Dosarul nr. 2rc-862/17

Prima instanta: Curtea de Apel Chisinau
Judecitor: lulia Cimpoi

DECIZIE
27 decembrie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecator: Tatiana Vieru
Judecatori: Oleg Sternioala, Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de reprezentantul Societatii cu Raspundere Limitata
,Nectar Expo” Craciun Tamara,

in cauza civila la contestatia reprezentantului Societatii cu Raspundere Limitata
,Nectar Expo” Craciun Tamara, cu privire la legalitatea distributiilor intermediare si a
retinerii onorariului lichidatorului,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 8 noiembrie 2017, prin care a fost
respinsd contestatia si cererile suplimentare la contestatie depuse de reprezentantul
debitorului Societatea cu Raspundere Limitata , Nectar Expo” Craciun Tamara,

constata:

La 14 aprilie 2015, Gheorghe Baciu a depus 1n instanta de insolvabilitate cererea
introductivd prin care a solicitat intentarea procesului de insolvabilitate fatd de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Nectar-Expo”, din motivul incapacitatii de plata a
acesteia.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 16 aprilie 2015, cererea introductiva
cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate a fost admisa, fiind dispusa punerea
sub observatie a debitorului Societatea cu Raspundere Limitata , Nectar-Expo™ si s-a
desemnat in calitate de administrator provizoriu al debitorului Pelin Roman.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 9 iunie 2015 s-a intentat procesul de
insolvabilitate fata de Societatea cu Raspundere Limitata ,Nectar-Expo” si s-a
desemnat in calitate de administrator al procesului de insolvabilitate Pelin Roman.

La 13 iunie 2016, reprezentantul debitorului Societatea cu Raspundere Limitata
,Nectar Expo”, Craciun Tamara, a depus in instanta de insolvabilitate contestatie in
privinta sumelor distribuite intre creditori si a onorariului de succes a lichidatorului.



In motivarea cererii a indicat ca, prin decizia nr. 01/16 din 8 iunie 2016,
lichidatorul Pelin Roman a retinut din contul debitorului onorariului de succes al
lichidatorului in marime de 100 000 lei din suma de 2 000 000 lei Tnaintatd spre
distribuire. Suma distribuita de 1 900 000, a fost repartizata celor doi creditori garantati
in marime de 1 625 982,28 lei creditorului Societatea pe Actiuni ,,Energbank” si 274
019,72 lei creditorului garantat Baciu Gheorghe.

Considerd ca, suma de 2 000 000 lei urma a fi distribuitd corespunzator
creditorilor garantati si radiatd din tabelul de creante, dar nu suma de 1 900 000.
Onorariul de succes al lichidatorului in suma de 100 000 le1, urma a fi1 incasat din contul
creditorilor din sumele distribuite.

Solicita reprezentantul debitorului Societatea cu Raspundere Limitata ,Nectar
Expo”, Craciun Tamara anularea partiala a deciziei nr. 01/16 din 8 1unie 2016 emisa
de lichidatorul Pelin Roman in partea retinerii onorariului de succes al lichidatorului in
marime de 100 000 lei din contul debitorului.

La 29 decembrie 2016, reprezentantul debitorului Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Nectar Expo”, Craciun Tamara, a depus in instanta de insolvabilitate cerere
suplimentara la contestatia din 13 iunie 2016.

In sustinerea cererii a indicat c, prin decizia nr. 02/16 din 30 iunie 2016,
lichidatorul Pelin Roman a distribuit in acelasi mod suma de 1 000 000 lei, din care a
retinut din contul debitorului suma de 50 000 lei onorariul de succes.

Aceasta suma a fost transferata de pe contul debitorului Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Nectar Expo” pe contul de onorarii al administratorului autorizat Pelin
Roman.

Astfel, actele de verificare contabild intre debitorul Societatea cu Raspundere
Limitatd ,Nectar Expo” si creditori vor ardta eronat achitarea catre creditori a
creantelor cu o valoare mai micad de 5%, valoare care constituie suma onorariului de
succes a lichidatorului, contrar art. 70 alin. (7) din Legea insolvabilitdtii, potrivit caruia
onorariul de succes se plateste din contul creditorilor.

La 27 octombrie 2016, prin decizia nr. 03/16, lichidatorul Pelin Roman la fel a
retinut din contul debitorului onorariului de succes al lichidatorului in marime de 100
000 lei din suma de 2 000 000 lei inaintata spre distribuire.

Solicitd reprezentantul debitorului Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Nectar
Expo”, Craciun Tamara obligarea lichidatorului Pelin Roman de a rectifica pct. 1 si 2
din deciziile nr. 01/16 din 8 iunie 2016, 02/16 din 30 iunie 2016 si nr. 03 din 27
octombrie 2016, in conformitate cu prevederile art. 70 alin. (7) si (8) din Legea
insolvabilitatii.

Prin cererea de completare din 18 iulie 2017, reprezentantul debitorului Societatea
cu Raspundere Limitata ,,Nectar Expo”, Craciun Tamara a indicat ca, din momentul
intentarii procedurii de insolvabilitate si pana in prezent, lichidatorul a distribuit
intermediar intre creditorii garantati suma de 7 600 000 lei.



Din suma de 7 600 000 lei, in temeiul hotararii Adunarii generale a creditorilor
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Nectar Expo” din 2 noiembrie 2015, lichidatorul a
retinut 5% din suma, si anume suma de 380 000 lei in calitate de onorariu de succes.

Considera ca, din tabelul definitiv consolidat si rectificat urmeaza a fi exclusa
aceasta suma din dreptul creditorilor garantati.

Solicita reprezentantul debitorului Societatea cu Rispundere Limitata ,Nectar
Expo”, Craciun Tamara, admiterea cererii, stabilirea creantelor stinse distribuite
intermediar intre creditorii garantati in perioada 8 iunie 2016 — 16 iunie 2017 in marime
de 7 600 000 lei, modificarea tabelului definitiv consolidat a Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Nectar Expo” in proces de lichidate in partea ce tine de suma creantelor stinse
cu excluderea sumei onorariului de succes retinut de lichidator in valoare totala de 380
000 lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 8 noiembrie 2017, a fost respinsa
contestatia si cererile suplimentare la contestatie depuse de reprezentantul debitorului
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Nectar Expo”, Craciun Tamara, privind legalitatea
distribuirilor intermediare si a retinerii onorariului lichidatorului, ca fiind neintemeiate.

Invocand ilegalitatea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 8 noiembrie 2017, la
22 noiembrie 2017 reprezentantul debitorului Societatea cu Raspundere Limitata
,,Nectar Expo”, Craciun Tamara a depus cerere de recurs solicitind admiterea acestuia,
casarea incheierii CU emiterea unei noi incheieri de admitere a contestatiei.

In motivarea cererii de recurs a indicat ci, incheierea este ilegala, abuziva si
contrara prevederilor legale.

La 7 martie 2017, instanta de insolvabilitate I-a destituit din functie pe lichidatorul
Pelin Roman din motivul incalcarii legislatiei, gestionarea ineficientd a companiei
insolvabile si cauzare de daune.

Fostul lichidator a decis in mod unilateral retinerea din contul debitorului
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Nectar Expo” a onorariului sau de succes din
sumele repartizate intermediar, contrar art. 70 alin. (7) si (8) din Legea insolvabilitatii.

Examinand cererea de recurs Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza urmatoarele.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul de declarare
a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Dupa cum atesta actele cauzei, incheierea contestatd a fost pronuntata la 8
noiembrie 2017, care a fost receptionata de catre reprezentantul debitorului Societatea
cu Raspundere Limitata ,,Nectar Expo”, Craciun Tamara la data de 16 noiembrie 2017,
fapt confirmat prin recipisa anexata la materialele cauzei (f.d.88), iar cererea de recurs
a fost depusa la data de 22 noiembrie 2017 (f.d.89).

Astfel instanta de recurs constata ca recurenta s-a conformat prevederilor legale
si a depus cererea de recurs in interiorul termenului prevazut de lege.

Verificand legalitatea actului de dispozitie contestat, prin prisma argumentelor
invocate n cererea de recurs si a materialelor din dosar, coroborate cu normele de drept
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material si procedural aplicabile spetei date, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul intemeiat si pasibil de a
fi admis cu casarea incheierii Curtii de Apel Chisindu din 8 noiembrie 2017, din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii, procesul
de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de procedura
civila si cu cele ale prezentei legi.

Conform art. 8 alin. (3) din Legea insolvabilitatii, recursul va fi judecat n termen
de 60 de zile de la inregistrarea dosarului in instanta de recurs, in modul prevazut
de Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 427 lit. b) din Codul de proceduri civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este In drept sa admita recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, restituind cauza spre rejudecare.

Dupa cum urmeaza din actele cauzei, reprezentantul debitorului Societatea cu
Raspundere Limitata ,Nectar Expo”, Craciun Tamara a depus cerere de recurs
impotriva incheierii instantei de insolvabilitate prin care a fost respinsa contestatia in
privinta sumelor distribuite intre creditori si a onorariului de succes a lichidatorului.

Colegiul Civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
justitie mentioneaza ca, distribuirea masei debitoare este prevazuta in Sectiunea a 3-a,
Capitolul V din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012.

Distribuirea masei debitoare reprezintd executarea creantelor creditorilor ca
rezultat al finalizarii valorificarii masei debitoare.

In conformitate cu art. 150 alin. (2) din Legea insolvabilititii, la fiecare 3 luni,
calculate de la data la care 1incepe valorificarea masei debitoare,
administratorul/lichidatorul prezinta comitetului creditorilor spre aprobare un raport
asupra fondurilor obtinute din valorificare si din incasarea de creante si un plan de
distributie intre creditori. Raportul va prevedea si plata remuneratiei sale si a celorlalte
cheltuieli aferente procesului.

Conform art. 151 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, dupa aprobarea de catre
comitetul creditorilor, planul de distributiec se depune imediat in instantd de
insolvabilitate, prin grija administratorului/lichidatorului, care este obligat sd notifice
despre acest fapt fiecare creditor. Creditorii au acces la planul de distributie.

Instanta de insolvabilitate in incheierea din data de 8 noiembrie 2017 contestata
cu recurs a facut referire la respingerea contestatiei depuse de creditorul Creciun
Tamara la planul de distributie intermediara cu trimitere la o hotdrare a comitetului
creditorilor de aprobare a distribuirii intermediare din 16 iunie 2017. Insa, planul de
distributie intermediara nu este certificat conform art. 8 alin. (4) din Legea
insolvabilitatii (f.d.124-125).

Mai mult decat atat, la materialele cauzei lipseste planul de distributie aprobat de
comitetul creditorilor conform art. 151 din Legea insolvabilitatii. Or, reprezentantul
debitorului Societatea cu Raspundere Limitata ,,Nectar Expo”, Craciun Tamara a

4


http://weblex.md/item/view/id/f17c827c6b6daf767bbce65316676958
http://weblex.md/item/view/id/f17c827c6b6daf767bbce65316676958
http://weblex.md/item/view/id/27f77e475d6b8616db126fc29e3c9ded

contestat distributiile intermediare ce au avut loc anterior de catre fostul administrator
Pelin Roman, si anume nr. 01/16 din 8 iunie 2016, nr. 2/16 din 30 iunie 2016 si nr. 3/16
din 27 octombrie 2016. Deciziile comitetului creditorilor de aprobare a distribuirii
intermediare pentru aceasta perioada, la fel lipsesc in materialele cauzei.

Subsidiar Colegiul mentioneaza faptul ca, la distribuirea intermediara, comitetul
creditorilor va stabili cota de distributie a creditorilor carora urmeaza sa lise stinga
creantele, la propunerea administratorului autorizat. La distributia intermediara,
administratorul autorizat urmeaza sa ia in consideratie rezervarile sumelor prevazute la
art. 150 alin. (6) din Legea insolvabilitatii.

in asemenea circumstante, instanta de recurs mentioneaza ci aceste decizii nu
au fost examinate de catre instanta de insolvabilitate si au ramas fara o apreciere
juridicd, ceea ce In viziunea instantei de recurs, constituie o necercetare a fondului
cauzei, prin care se lezeaza dreptul recurentului la un proces echitabil.

In consecinti, tinand cont de faptul cd eroarea judiciard enuntati nu poate fi
corectata de catre instanta de recurs, Colegiul civil si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza despre necesitatea admiterii recursului
declarat de reprezentantul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Nectar Expo” Craciun
Tamara, de a casa incheierea Curtii de Apel Chisinau din 8 noiembrie 2017 si a trimite
cauza spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, in acelasi complet de judecata.

In conformitate cu art. 427 lit. b) din Codul de proceduri civild, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de reprezentantul Societatii cu Raspundere Limitata
,Nectar Expo” Craciun Tamara.

Se caseaza incheierea Curtii de Apel Chisinau din 8 noiembrie 2017 prin care a
fost respinsa contestatia si cererile suplimentare la contestatie depuse de reprezentantul
debitorului Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Nectar Expo” Craciun Tamara, Ccu
restituirea cauzei spre rejudecare, in Curtea de Apel Chisinau, in instanta de
insolvabilitate, in acelasi complet de judecata.

Decizia nu se supune nici unei céi de atac.

Presedintele sedintei, judecator: Tatiana Vieru
Judecatori: Oleg Sternioala
Nicolae Craiu



