dosarul nr. 2r-28/18
prima instanta: Judecatoria Chisinau (sediul Centru)
Judecator: V. Lastavetchi
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau
Judecatori: lu. Cimpoi, I. Secrieru, A. Danilov

DECIZIE

10 ianuarie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ

al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Visternicean
Judecatori lurie Bejenaru
Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de catre Aleinov Alexandr prin intermediul
reprezentantului, avocatul Vlah Victor,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd a lui Turcanu Oleg impotriva lui
Aleinov Alexandr cu privire la incasarea datoriei si dobanzii de intarziere,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 23 noiembrie 2017,

constata:

La 20 august 2014, Turcanu Oleg s-a adresat cu cerere de chemare in judecata
impotriva lui Aleinov Alexandr cu privire la incasarea datoriei in marime de 200 859 dolari
SUA si dobanzii de intarziere in marime de 69 830,12 dolari SUA.

La 03 iulie 2017, reprezentantul paratului Aleinov Alexandr, avocatul Vlah Victor a
depus o cerere, prin care a solicitat instiintarea Elvirei Aleionva despre posibilitatea
intervenirii in proces in conformitate cu prevederile art. 62 alin. (2) CPC.

Prin incheierea Judecatoriei Chisinau (sediul Centru) din 04 iulie 2017 s-a respins
cererea formulata de reprezentantul paratului, Vlah Victor, cu privire la instiintarea Elvirei
Aleionova despre posibilitatea intervenirii in procesul intentat, la cererca de chemare in
judecata depusd de Oleg Turcan impotriva lui Aleionov Alexandr cu privire la incasarea
datoriei si dobanzii de intarziere.



Curtea de Apel Chisindu prin decizia din 05 octombrie 2017, a respins recursul si a
mentinut incheierea Judecatoriei Chisinau (sediul Centru) din 04 iulie 2017. (f.d. 197-200)

La 18 octombrie 2017, reprezentantul paratului Aleinov Alexandr, reprezentantul de
avocatul Vlah Victor a depus cerere de revizuire asupra deciziei Curtii de Apel Chisinau
din 05 octombrie 2017. (f.d. 213-214)

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 23 noiembrie 2017 s-a respins ca fiind
inadmisibila cererea de revizuire depusa de Aleinov Alexandr, prin intermediul
reprezentantului, avocatul Vlah Victor. (f.d. 221-225)

Invocand dezacordul cu incheierea emisd in cauza, Aleinov Alexandr prin
intermediul reprezentantului, avocatul Vlah Victor a declarat recurs, solicitand admiterea
acestuia, casarea incheierii §i solutionarea cererii de revizuire in fond.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu incheierea contestata considerand-o
neintemeiata si care urmeaza a fi casata.

Sustine ca instanta de apel nu a luat in considerare ca prin incheierea Judecatoriei
Buiucani, mun. Chisinau din 11 septembrie 2014, a fost admisa cererea lui Oleg Turcan cu
privire la aplicarea masurii de asigurare a actiunii in forma de sechestru pe bunurile mobile,
mijloacele banesti si bunurile imobiliare ce apartin cu drept de proprietate lui Aleinov
Alexandr, in limita valorii actiunii in marime de 270 689,12 dolari SUA.

Recurentul a mentionat ca in cadrul procedurii de executare a documentului
executoriu emis de Judecdtoria Buiucani, mun. Chisindu din 11 septembrie 2014, a fost
aplicat sechestrul asupra casei de locuit din str. XXXXx, mun. XXxXx care apartine cu drept
de proprietate lui Aleinov Alexandr si Elivireir Aleinova.

lar, avand in vedere ca masurile de asigurare aplicate in cadrul procesului ating
drepturile si interesele altor persoane care sunt coproprietari devalmasi asupra bunurilor in
privinta carora a fost aplicat sechestru, considerd oportun de a Instiinta si coproprietarul
casel de locuit din str. xxxxx, mun. Xxxxx, Elvira Aleinova despre posibilitate de a
interveni in proces, or, hotdrarea pronuntata de instantd, indiferent de solutia luata, va
influenta intr-un mod direct drepturile ultimei.

In acest context sustine ci instanta de apel corect a constatat obiectul litigiului, insa
nu a retinut ca nefiind atrasa in proces Aleinova Elvira, 1i va fi incilcat dreptul de
proprietate, fiind in imposibilitate de a exercita acte de dispozitie asupra bunului litigios.

Aleinov Alexandr prin intermediul reprezentantului, avocatul Vlah Victor si-a
intemeiat cererea de recurs in baza prevederilor art. art. 62 alin. (2) si 449 lit. b) CPC si art.
127 din Constitutie.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la data comunicarii incheierii.

Astfel, instanta de recurs considera ca recurentul s-a conformat prevederilor legale
si a declarat recursul impotriva incheierii Curtii de Apel Chiginau din 23 noiembrie 2017
la 27 noiembrie 2017, in termen.



In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a
materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care urmeaza
a fi respins cu mentinerea incheierii contestate din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineazi
recursul impotriva Incheierii, este in drept sd respinga recursul si s mentina incheierea.

Dupa cum rezulta din materialele dosarului drept temei de revizuire a deciziei Curtii
de Apel Chisinau din 05 octombrie 2017, revizuentul a invocat prevederile art. 449 lit. b)
CPC, sustinand ca urmeaza a fi instiintata despre posibilitatea intervenirii in proces,
coproprietarul bunului imobil litigios, Elvira Aleinova.

In conformitate cu art. 451 CPC cererea de revizuire se depune in scris de persoanele
mentionate la art. 447 CPC, indicandu-se in mod obligatoriu temeiurile consemnate la art.
449 CPC si anexandu-se probele ce le confirma.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca Curtea de Apel Chisindu corect a ajuns la concluzia de a respinge cererea de
revizuire ca fiind inadmisibild, deoarece argumentele expuse in sustinerea cererii de
revizuire nu constituie temei prevazut de art. 449 lit. b) CPC. Or, in cazul invocarii
temeiului de revizuire prevazut de art. 449 lit. b) CPC, este necesara invocarea unor
circumstante sau fapte esentiale existente obiectiv pana la pronuntarea hotararii, care sa fie
descoperite dupa ce hotararea judecatoreasca devine irevocabila iar revizuentul nu putea
sti despre aceste circumstante anterior pronuntéarii hotararii, revizuirea careia se cere si care
ar putea sa influenteze esential solutia data initial de prima instanta.

Prin urmare, cu referire la prevederile enuntate, Colegiul remarca ca cele invocate
de catre revizuent 1n sustinerea cererii de revizuire nu se incadreaza in temeiurile prevazute
de art. 449 lit. b) CPC, deoarece ultimul nu a indicat nici 0 circumstanta noua, care nu i-a
fost si nu i-a putut fi cunoscuta anterior si care ar putea sa influenteze esential solutia data
initial de prima instanta si nu a invocat nici un argument care ar indica la faptul ca instanta
de recurs a emis decizia, revizuirea carei se solicitd in spetd, cu privire la drepturile
persoanelor care nu au fost implicate in proces. Or, Aleinova Elvira, nu a fost lipsita de
dreptul de a inainta in cadrul procesului, o cerere de intervenire in proces, in vederea
apararii drepturilor sale.

In acest context, Colegiul retine ci Aleinov Alexandr prin intermediul
reprezentantului, avocatul Vlah Victor in sustinerea cererii de revizuire nu a invocat nici
un temei prevazut la art. 449 CPC, in baza caruia se poate solicita revizuirea hotararii, Ci a
invocat presupuse incdlcari admise de catre instante.

Astfel, insasi faptul dezacordului cu actul de dispozitie contestat nu constituie un
motiv suficient pentru revizuirea unei hotarari.



La caz, se va remarca ca admiterea cererii de revizuire, in asemenea Imprejurari, ar
contravine principiului securitatii raporturilor juridice si ar constitui o violare a art. 6 al
Conventiei Europene pentru Drepturile Omului si a Libertatilor Fundamentale. Or,
revizuirea este o cale de atac de retractare si nu de reformare prin intermediul careia se
poate obtine anularea unei hotdrari judecatoresti irevocabile si reinnoirea judecatii in
cazurile expres determinate de lege, iar retractarea neintemeiata a hotararii contestate poate
duce la incalcarea principiului stabilitatii raporturilor juridice. De aceea, legea admite
revizuirea numai in cazuri strict determinate, care sunt prevazute in mod limitativ in art.
449 CPC.

Prin urmare, justificat Curtea de Apel Chisindu, cu referire la art. 453 CPC,
examinand temeiurile de revizuire, a conchis ca cererea de revizuire depusa de catre
Aleinov Alexandr prin intermediul reprezentantului, avocatul Vlah Victor nu se incadreaza
in prevederile legale statuate la art. 449 CPC.

In acest context, instanta de recurs apreciazi critic argumentele recurentului invocate
in recurs, deoarece sunt lipsite de suport legal si nu pot constitui temei de admitere a
recursului in sensul invocat, or, acestea nu contin temeiuri care ar indica expres la
ilegalitatea incheierii recurate, prin care s-a dispus la caz respingerea cererii de revizuire
ca inadmisibild, mai mult cad sunt similare celor invocate si in cererea de revizuire.

Distinct de cele relatate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine
incheierea Curtii de Apel Chisinau din 23 noiembrie 2017.

In conformitate cu art. 427 lit. @) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Aleinov Alexandr prin intermediul
reprezentantului, avocatul Vlah Victor.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 23 noiembrie 2017, in cauza civila
la cererea de chemare in judecatd a lui Turcanu Oleg Tmpotriva lui Aleinov Alexandr cu
privire la incasarea datoriei si dobanzii de intarziere.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Visternicean

Judecatori lurie Bejenaru

Nicolae Craiu



