Prima instanta: Judecatoria Chisinau (sediul Centru) Dosarul nr. 2r-2/18
Judecator: I. Chirtoaca

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu

Judecitori: N. Vascan, E. Palanciuc, V. Clima

INCHEIERE
17 ianuarie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Galina Stratulat, Ion Druta

examinand recursul declarat de catre Nedoseichin luri, Nedoseichina
Valeria si Bauchina Irina prin intermediul avocatului Pohila Igor,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Nedoseichin
luri, Nedoseichina Valeria si Bauchina Irina prin intermediul avocatului Pohila
Igor impotriva Procuraturii Anticoruptie cu privire la scoaterea bunurilor de sub
sechestru,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 25 octombrie 2017, prin
care cererea de apel inaintata de Igor Pohila in interesele lui Nedoseichin luri, a
Valeriei Nedoseichina si a Irinei Bauchina, a fost restituitd ca fiind depusa de o
persoand neimputernicita,

constata:

La data de 18 octombrie 2016 Nedoseichin luri, Nedoseichina Valeria si
Bauchina Irina prin intermediul avocatului Pohila Igor s-au adresat cu cerere de
chemare 1n judecata impotriva Procuraturii Anticoruptie cu privire la scoaterea
bunurilor de sub sechestru si anume a actiunilor nominale ale Béancii comerciale
,,Moldinconbank” Societate pe actiuni.

Prin hotararea Judecdtoriei Chisindu (sediul centru) din 20 iunie 2017,
cererea de chemare 1n judecatd naintata de Nedoseichin luri, Nedoseichina
Valeria si Bauchina Irina prin intermediul avocatului Pohila Igor impotriva
Procuraturii Anticoruptie privind scoaterea bunurilor de sub sechestru, a fost
respinsd ca neintemeiata.

La 07 iulie 2017 avocatul Igor Pohila in interesele lui Nedoseichin Iuri, a
Valeriei Nedoseichina si a Irinei Bauchina a formulat si semnat apelul impotriva
hotararii Judecatoriei Chisinau (sediul centru) din 20 iunie 2017, solicitind
admiterea apelului, casarea hotararii primei instante, cu emiterea unei noi
hotarari de admitere a pretentiilor.

La 02 octombrie 2017 avocatul Igor Pohila in interesele lui Nedoseichin



luri, a Valeriei Nedoseichina si a Irinei Bauchina a depus apelul motivat
impotriva hotararii Judecatoriei Chisindau (sediul centru) din 20 iunie 2017,
anexand si dovada platii taxei de stat.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25 octombrie 2017, cererea de
apel depusa de avocatul Igor Pohila in interesele lui Nedoseichin ITuri, a Valeriei
Nedoseichina si a Irinei Bauchina a fost restituitd ca fiind depusa de o persoand
nemputernicita.

Nefiind de acord cu incheierea mentionatd, la 14 noiembrie 2017
Nedoseichin Turi, Nedoseichina Valeria si Bauchina Irina prin intermediul
avocatului Pohila Igor au declarat recurs, solicitand casarea incheierii contestate,
cu restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau.

In motivarea recursului, au indicat ca instanta de apel incorect a restituit
cererea de apel, la dosar fiind anexate actele ce confirma Imputernicirile
avocatului.

Studiind cererea de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cd aceasta urmeazd a fi
restituitd din urmatoarele considerente:

in conformitate cu art. 426 lit. b) CPC, instanta de recurs este in drept sa
restituie recursul impotriva incheierii daca cererea de recurs a fost depusa de o
persoana care nu este in drept sd declare recurs.

Din materialele dosarului se constata ca Nedoseichin Iuri, Valeria
Nedoseichina si Irina Bauchina sunt reprezentati de avocatul Igor Pohila, care
este Tmputernicit prin mandatele avocatiale seria MA nr. 0930403, MA nr.
0930401 s1 MA nr. 0930402 din 19 septembrie 2016 (f.d.8, 15, 17) si procurile
cu cuprinsul imputernicirilor acordate (f.d. 10-11, f.d.16, f.d.18).

Conform art. 80 alin. (7) Cod procedura civild, imputernicirile date
avocatului sau avocatului stagiar se atesta printr-un mandat, eliberat de
reprezentat si certificat de avocat.

Potrivit prevederilor art. 81 Cod procedura civild, Tmputernicirea de
reprezentare in judecatd acorda reprezentantului dreptul de a exercita in numele
reprezentatului toate actele procedurale, cu exceptia dreptului de a semna
cererea si de a o depune in judecatd, de a stramuta pricina la o judecata arbitrala,
de a renunta total sau partial la pretentiile din actiune, de a majora sau reduce
cuantumul acestor pretentii, de a modifica temeiul sau obiectul actiunii, de a o
recunoaste, de a incheia tranzactii, de a intenta actiune reconventionala, de a
transmite mputerniciri unei alte persoane, de a ataca hotararea judecatoreasca,
de a-i schimba modul de executare, de a amana sau esalona executarea ei, de a
prezenta un titlu executoriu spre urmarire, de a primi bunuri sau bani in temeiul
hotararii judecatoresti, drept care trebuie mentionat expres, sub sanctiunea
nulitatii, in procura eliberata reprezentantului persoanei juridice sau in mandatul
eliberat avocatului.

Colegiul, constata ca imputernicirile de reprezentare oferite de Nedoseichin
Iuri, Valeria Nedoseichina si Irina Bauchina avocatului Igor Pohila potrivit
mandatelor avocatiale seria MA nr. 0930403, MA nr. 0930401 si MA nr.
0930402 din 19 septembrie 2016 si procurilor semnate de apelanti, nu contin



imputernicirile speciale, si anume de a ataca hotararea judecatoreasca/actele
judecatoresti.

Astfel, avocatul Igor Pohila nu are imputernicirea de a ataca hotdrarea
judecatoreasca/actele judecatoresti, prin urmare, actele avocatului intocmite in
lipsa Tmputernicirilor speciale, sunt nule, circumstanta care determind Colegiul
de a considera ca recursul semnat de avocatul Pohila Igor urmeaza a fi restituit
ca fiind depus de o persoana neimputernicita.

In conformitate cu art. 426 lit. b) CPC Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se restituie ca fiind depus de o persoanda neimputernicita recursul declarat
de catre Nedoseichin Iuri, Nedoseichina Valeria si Bauchina Irina prin
intermediul avocatului Pohila Igor impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau
din 25 octombrie 2017, emisa in cauza la cererca de chemare in judecata depusa
de Nedoseichin Iuri, Nedoseichina Valeria si Bauchina Irina prin intermediul
avocatului Pohila Igor Impotriva Procuraturii Anticoruptiec cu privire la
scoaterea bunurilor de sub sechestru.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintei,
judecator [ulia Sircu
judecatori Galina Stratulat

Ion Druta



