prima instantd, Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani dosar nr. 2r-907/2017
judecator: O. Cojocaru 2r-11/2018
instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau

judecatori: M. Guzun, 1. Cotruta, N. Simciuc

DECIZIE
17 ianuarie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, Iulia Sircu
judecatori Ion Druta, Galina Stratulat

examinand recursul declarat de Igor Vignan,

in cauza civila la cererea de chemare 1n judecata inaintata de Igor Vignan
impotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova cu privire la constatarea
incalcarii dreptului la examinarea cauzei in termen rezonabil si repararea
prejudiciului moral,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 28 septembrie 2017, prin
care nu s-a dat curs cererii de apel declarate de catre lgor Vignan,

constata:

La 06 aprilie 2017 Igor Vignan s-a adresat cu cerere de chemare in judecata
impotriva Ministerului Justitiei al RM cu privire la constatarea incalcarii dreptului
la examinare in termen rezonabil a cauzei si incasarea prejudiciului moral.

In motivarea actiunii a invocat reclamantul ci, la 29 septembrie 2016 s-a
adresat cu plangere Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu impotriva actiunilor
procurorului R. Botnaru, plangere care se examineazd mai mult de 180 de zile,
astfel, fiind incélcat dreptul la examinarea in termen rezonabil a cauzei de catre
instanta de judecata, cauzandu-i un prejudiciu moral.

Solicitd reclamantul constatarea incdlcarii dreptului la examinare in termen
rezonabil a cauzei si incasarea prejudiciului moral in marime de 30 000 000 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 31 mai 2017 a fost
respinsa actiunea.

La 28 iunie 2017 Igor Vignan a depus cerere de apel Tmpotriva hotararii
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 31 mai 2017, solicitind admiterea
apelului.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 28 septembrie 2017 nu a fost
dat curs cererii de apel depuse de Igor Vignan, si acordat apelantului termen de 10
zile de la data receptionarii copiei incheierii, pentru depunerea apelului motivat.
Cauza fiind numita spre examinare pentru 05 decembrie 2017, ora 12.30. A fost
mentionat ca daca apelantul va lichida neajunsurile, cauza civila va fi examinata in
ordine de apel. In caz contrar, se va solutiona chestiunea restituirii cererii de apel.



La 04 decembrie 2017 Igor Vignan a depus cerere de recurs impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisindu din 28 septembrie 2017, solicitind admiterea
recursului, casarea incheierii cu solutionarea prin decizie a problemei in fond.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu incheierea recurata,
mentionand ca instanta de apel a emis incheierea din 28 septembrie 2017 in lipsa
partilor implicate in proces.

Totodatd, afirmd ca conform incheierii din 28 septembrie 2017 a fost
acordat apelantului termen de 10 zile din momentul receptionarii incheierii pentru
depunerea apelului motivat, cauza a fost numita spre examinare pentru data de 05
decembrie 2017, insa incheierea data a primit-0 pe 01 decembrie 2017, respectiv
fiindu-i incalcate drepturile procedurale.

in conformitate cu art. 425 Cod de proceduri civila, termenul de declarare
a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Astfel, instanta de recurs considera ca recursul depus la 04 decembrie 2017,
impotriva incheierii instantei de apel din 28 septembrie 2017, este in termen, in
cazul in care potrivit materialelor cauzei copia incheierii a fost adusa la cunostinta
recurentului la 01 decembrie 2017 (f.d. 65).

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea
admuisibilitatii si farad participarea partilor.

Verificand legalitatea actului de dispozitie contestat, prin prisma
argumentelor invocate si a materialelor din dosar, coroborat cu normele de drept,
Colegiul civil, comercial s1 de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera recursul declarat de Igor Vignan intemeiat si pasibil de a fi admis,
din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. b) Cod de proceduri civili, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd admita recursul
si sa caseze integral sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Dupa cum denota materialele cauzei, prin hotararea Judecatoriei Chisinau,
sediul Buiucani din 31 mai 2017 a fost respinsa actiunea.

La 28 iunie 2017 Igor Vignan a depus apel impotriva hotararii primei
instante, insd fard a prezenta motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza
apelul.

in conformitate cu prevederile art. 368 Cod de procedura civila, daca
cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea
este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere, fara
ingtiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului
un termen pentru lichidarea neajunsurilor. Daca apelantul indeplineste in termen
indicatiile din incheierea judecatoreasca, apelul se considera depus la data
prezentarii initiale. Incheierea instantei de apel de a nu se da curs cererii poate fi
atacata cu recurs.

Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din 28 septembrie 2017 nu a dat
curs cererii de apel declarate de cétre Igor Vignan, acordand apelantului un termen
de 10 zile de la data receptiondrii copiei incheierii, pentru depunerea apelului
motivat. Cauza a fost numita spre examinare pentru 05 decembrie 2017, ora 12:30.



Totodata a fost atentionat apelantul cd in cazul neinlaturarii in termen a
neajunsurilor cererea de apel va fi restituita.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie conchide cd incheierea instantei de apel din 28 septembrie 2017 este una
incorecta din urmatoarele motive.

Materialul probator denota ca, incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28
septembrie 2017 a fost expediata in adresa participantilor la proces, fapt confirmat
prin citatia nr.2a-3558/17 (f.d.62), insa fara a fi indicata data la care a fost expediata
aceasta.

Conform cererii lui Igor Vignan anexate la dosar se atesta ca, recurentul a
primit copia incheierii la 01 decembrie 2017 prin intermediul postei (f.d.65), alte
probe ce ar confirma receptionarea cesteia nu sunt.

In conformitate cu art.111 alin.(1) si (2) Cod de procedura civila, actele de
procedur se efectueazi in termenul prevazut de lege. In cazul in care nu este stabilit
prin lege, termenul de procedurd se fixeaza de catre instanta judecatoreasca.
Termenul de procedura se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datel
comunicarii actului de procedurd, a unei perioade sau prin referire la un eveniment
viitor si cert ci se va produce. In ultimul caz, actul de proceduri poate fi efectuat
in decursul intregii perioade.

In aceste circumstante, instanta de recurs conchide ca recurentului Igor
Vignan 11 sunt incdlcate drepturile procedurale, avand in vedere ca instanta de apel
prin incheierea din 28 septembrie 2017 acorda apelantului pentru depunerea
apelului motivat un termen de 10 zile din momentul receptionadrii incheierii, insa
numeste cauza spre examinare pentru 05 decembrie 2017, or recurentul Igor Vignan
a receptionat incheierea contestata la 01 decembrie 2017, astfel ca termenul de
depunere a apelului motivat incepe sa curga din aceasta data.

Sub acest aspect si pornind de la faptul cad instanta de apel eronat prin
incheierea din 28 septembrie 2017, a acordat apelantului un termen de 10 zile din
momentul receptionarii incheierii pentru depunerea apelului motivat, iar cauza a
numit-o spre examinare pentru data de 05 decembrie 2017, intru evitarea ingradirii
recurentului accesului liber la justitie garantat de art. 20 al Constitutiei al Republicii
Moldova si art. 5 Cod de procedura civila, se impune concluzia casarii Incheierii
contestate, cu restituirea cauzei spre rejudecare in instanta de apel de la etapa
primirii cererii de apel.

Colegiul noteaza, ca dreptul de acces la un tribunal constituie un element
inerent al tuturor garantiilor procedurale prevazute in Conventie (CEDO, hotararea
Campbell si Fell vs. Marea Britanie din 25.02.1982). Drepturile fundamentale
trebuie garantate intr-o manierd concretd si reald, iar nu iluzorie §i teoretica,
imposibilitatea concretd de sesizare a unei instante de catre persoana interesata
constituie o incalcare a dreptului acesteia de acces la justitie (CEDO, hotararea
Airey vs. Irlanda din 09.10.1979).

Conform art. 13 CEDO, orice persoand, ale carei drepturi si libertati
recunoscute de prezenta Conventie au fost incélcate, are dreptul de a se adresa
efectiv unei instante nationale, chiar si atunci cand incalcarea s-ar datora unor
persoane care au actionat in exercitarea atributiilor lor oficiale.



In aceastd ordine de idei, faptele relatate genereazi casarea incheierii
recurate, or, mentinerea acesteia, in condifiile enuntate, nu ar constitui pentru
de drepturile procedurale garantate atat de legislatia nationald in vigoare, cat si de
Conventia pentru apdrarea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

Respectiv, solutia adoptata de instanta de apel prin incheierea recurata nu
este compatibilda cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul
prevederilor art. 6 § 1 CtEDO, care statueaza ca orice persoana are dreptul la
judecarea in mod echitabil, in mod public si intr-un termen rezonabil a cauzei sale,
de catre o instantd independenta si impartiald, instituita de lege, care va hotari fie
asupra incalcarii drepturilor si obligatiilor sale cu caracter civil.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul
si de a casa incheierea instantei de apel din 28 septembrie 2017, cu restituirea cauzei
la rejudecare in Curtea de Apel Chisinau, la etapa primirii cererii de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. b) , art.428 Cod de proceduri civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de Igor Vignan.

Se caseaza incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 septembrie 2017, in
cauza civila la cererea de chemare in judecata 1naintata de lgor Vignan impotriva
Ministerului Justitiei al Republicii Moldova cu privire la constatarea incalcarii
dreptului la examinarea cauzei in termen rezonabil i repararea prejudiciului moral,
cu restituirea cauzei la rejudecare in Curtea de Apel Chisinau, de la etapa primirii
cererii de apel.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei, Iulia Sircu
judecatori Ion Druta

Galina Stratulat



