Dosar nr. 2ra-25/18

Prima instanta: Judecatoria Buiucani, mun. Chisindu

(judecator Roman Pascari)

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu

(judecatori Bulgac Lidia, Daschevici Grigore si Manole Domnica)

DECIZIE
17 ianuarie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in urmatoarea componenta:

Presedintele sedintei Tatiana Vieru

Judecatori luliana Oprea
Dumitru Visternicean
Ion Druta

Luiza Gafton

examinand recursul declarat de Agentia "Moldsilva”,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata inaintatd de Agentia "Moldsilva”
impotriva lui Chireev Igor cu privire la incasarea datoriei si dobanzii de intarziere,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chigindu din 25 mai 2017, prin care s-a admis
apelul declarat de Chireev Igor si a fost casata integral hotararea Judecatoriei Buiucani,
mun. Chisindu din 18 octombrie 2016,

CONSTATA:

La data de 21 aprilie 2016, Agentia "Moldsilva” a Tnaintat cerere de chemare in
judecatd impotriva lui Chireev Igor, prin care a solicitat Tncasarea din contul paratului a
datoriei in suma de 33393,29 lei si a dobanzii de intarziere in marime de 22579,00 lei,
in temeiul contractului de arenda a terenurilor din fondul forestier (f.d. 3-4).

In motivarea actiunii, reclamantul a invocat ci la data de 02 iulie 2010 a semnat
cu Chireev Igor contractul de arenda a terenurilor din fondul forestier in scop de recreere
cu nr. 10, in temeiul caruia Agentia ,,Moldsilva” a transmis arendasului Chireev Igor in
arenda terenul forestier, cu suprafata de 3,0 ha in scop de recreere, iar arendasul, potrivit
pct.3 al contractului, si-a asumat obligatia sa achite anual plata pentru arenda in suma
de 13350 lei. Conform aceluiasi punct al contractului, Chireev Igor urma sa transfere
plata pentru arenda nu mai tarziu de 01 martie, pentru anul viitor.

Mentioneaza ca, la data de 10 ianuarie 2014, prin acordul comun al partilor,
contractul nr.101 de arenda a terenurilor fondului forestier in scop de recreere din 02
iulie 2010 a fost reziliat.

Reclamantul considera ca, in calitate de arendator si-a onorat integral toate
obligatiile asumate prin contractul de arenda, contrar paratului, care nu si-a onorat toate
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obligatiile, acumuland o datorie, la data de 10 ianuarie 2014, in suma de 33393,29 lei,
inclusiv 6693,29 lei datorie pentru anul 2011, suma 13350 lei datorie pentru anul 2012
si suma de 13350 lei datorie pentru anul 2013. Potrivit pct.3 din acordul de reziliere a
contractului din 10 ianuarie 2014 datoria urma a fi achitatd pana la data de 15 ianuarie
2014.

Releva ca in scopul solutionarii litigiului pe cale amiabild, Agentia "Moldsilva” a
expediat in adresa lui Chireev Igor somatiile nr. AM-11/01-367 din 17 martie 2016, insa
pand la momentul adresdrii in judecata nu a fost primit nici un raspuns la pretentiile
expediate.

Prin urmare, reclamantul considera ca pentru intarzierea executarii obligatiei,
paratul Chireev Igor urmeaza sa achite dobanda de intarziere, in marime de 22579 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 18 octombrie 2016, a fost
admisa partial cererea de chemare in judecata inaintatd de Agentia "Moldsilva”, a fost
dispusa incasarea de la Chireev Igor in beneficiul Agentiei "Moldsilva” a sumei de
33393,29 lei cu titlu de datorie, suma de 14500,01 lei cu titlu de dobanzi de intarziere,
in total suma de 47893,30 lei. In rest cerintele Agentiei ”"Moldsilva” au fost respinse ca
fiind neintemeiate (f.d. 44, 46-52).

La data de 11 noiembrie 2016, respectand prevederile art. 362 alin. (1) Cod de
procedura civild, Chireev Igor a depus cerere de apel, solicitaind admiterea cererii de
apel, casarea hotararii primei instante, cu emiterea unei noi hotarari de respingere
integrala a actiunii (f.d. 56, 71-73).

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 25 mai 2017 apelul declarat de Chireev
Igor a fost admis, a fost casata integral hotdrarea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau
din 18 octombrie 2016 cu adoptarea unei noi hotarari prin care a fost respinsa ca
neintemeiatd cerere de chemare in judecatd inaintatda de Agentia “Moldsilva” catre
Chireev Igor cu privire la incasarea datoriei si dobanzii de intarziere (f.d. 83-87).

Instanta de apel in decizia sa a retinut ca transmiterea de fapt a bunului imobil nu
a fost confirmata in cadrul examinarii cauze, or in acest, partile urmau a intocmi un act
de predare-primire a terenului, acest document avand drept scop atat confirmarea detaliata
a starii bunului la momentul transmiterii in arenda, cat si confirmarea transmiterii de fapt
a bunului. Prin urmare, pretentiile privind incasarea datoriei in temeiul contractului de
arenda, au fost considerate, de catre instanta de apel, ca neintemeiate. Totodata instanta
de apel a retinut ca fiind eronate concluziile instantei de fond, potrivit carora detinerea
terenului, obiect al contractului de arenda, de catre Chireev Igor se confirma prin faptul
ca, prin acordul de reziliere ultimul s-a obligat sa transmita terenul in termen de 5 zile,
deoarece prima pretentie a arendasului privind netransmiterea bunului arendat a fost
inregistrata la sediul intimatului inca la data de 24 decembrie 2013, anterior incheierii
acordului de reziliere, or, acesta nu putea sa detina terenul la data semnarii acordului de
reziliere. Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii de Apel
Chisinau considerand neintemeiatd concluzia instantei de fond potrivit careia, detinerea
terenului de catre apelantul Chireev Igor a fost confirmata si prin faptul notarii
contractului in cauzd in Registrul bunurilor imobile, or in opinia instantei de apel
notificarea nu confirma transmiterea de fapt a bunului. Or, in temeiul contractului,
grevarea putea fi inregistrata inclusiv de Agentia "Moldsilva”. Respectiv, instanta de apel
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a conchis ca acest fapt nu confirma transmiterea bunul imobil obiect al contractului de
arenda si drept urmare, aceasta circumstanta nu poate fi pusa la baza hotararii.

Nefiind de acord cu decizia instantei de apel, la data de 03 octombrie 2017 Agentia
”Moldsilva” a depus cerere de recurs impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 25
mai 2017, solicitand in temeiul art. 432 alin. (2) lit. a), b), ¢) Cod de procedura civila,
casarea integrald a deciziei instantei de apel, cu emiterea unei noi hotarari prin care sa fie
mentinuta hotararea Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 18 octombrie 2016 (f.d. 90-
91).

In motivarea recursului, recurentul a indicat ¢ nu este de acord cu decizia Curtii de
Apel Chisinau din 25 mai 2017, considerand ca instanta de apel nu a aplicat legea care
trebuia sa fie aplicatd si in acelasi timp a aplicat o lege care nu trebuia sd fie aplicata,
interpretand eronat legea, ceea ce constituie temei de admitere a recursului.

La 21 noiembrie 2017 Curtea Suprema de Justitie a expediat intimatului 0 copie a
cererii de recurs, cu instiintarea despre necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp
de o luna de la data primirii copiei respective.

Intimatul, Chireev Igor la data de 21 decembrie 2017 a depus referintd asupra
recursului declarat de Agentia "Moldsilva”, prin care a solicitat sa fie respins recursul ca
fiind inadmisibil si depus in afara termenului de declarare a recursului (f.d. 98-101).

In motivarea pozitiei sale intimatul indici ci, recurentul in cererea sa de recurs nu
invoca careva temeiuri de declarare a recursului prevazute de art. 432 Cod de procedura
civila, fara a indica direct asupra normelor de drept material si procedural, care ar fi fost
aplicate eronat de instantele inferioare la solutionarea litigiului.

Totodata, intimatul considera ca, cererea de recurs este depusa inafara termenului de
declarare a recursului, in conditiile in care recurentul a cunoscut despre emiterea deciziei
instantei de apel si a avut posibilitate sa faca cunostintd cu decizia contestata prin
accesarea portalului instantei de apel sau sa primeasca decizia prin intermediul
cancelariei.

Prin incheierea Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie din 10 ianuarie 2018, recursul declarat de Agentia ”"Moldsilva” a fost
considerat admisibil.

In conformitate cu art. 434 Cod de proceduri civila, recursul se declara in termen de
2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale. Termenul de 2 luni este
termen de decddere si nu poate fi restabilit.

Colegiul judiciar constatd ca Curtea de Apel Chisindu a expediat in adresa
participantilor la proces copia deciziei integrale la data de 04 octombrie 2017 (scrisoarea
nr. 14266 din 04.10.2017 anexata la materialele dosarului, f.d. 88), astfel recursul declarat
de Agentia "Moldsilva” la data de 03 octombrie 2017 se considera a fi depus in termen.

Potrivit art. 441 Cod de procedura civild, in cazul in care recursul este considerat
admisibil, un complet din 5 judecatori examineazad fondul recursului.

In conformitate cu art. 444 Cod de procedura civild, recursul se examineaza fara
ingtiintarea participantilor la proces. Completul din 5 judecatori decide asupra
oportunitdtii invitarii tuturor participantilor sau a reprezentantilor acestora pentru a se
pronunta cu privire la problemele de legalitate invocate in cererea de recurs.



In spetd, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie a considerat cd examinarea recursului este posibila fara instiintarea
participantilor la proces.

Examinand recursul declarat de Agentia "Moldsilva”, impotriva deciziei Curtii de
Apel Chigindu din 25 mai 2017, studiind materialele dosarului si raportand cele constatate
la prevederile legale care guverneazad speta, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera necesar sa admita recursul, sa
caseze decizia instantei de apel si sa mentina hotararea primei instante din urmatoarele
rationamente.

Potrivit art. 445 alin. (1) lit. f) Cod de procedura civila, instanta, dupa ce judeca
recursul, este in drept s admita recursul, sa caseze decizia instantei de apel si sd8 mentina
hotérarea primei instante.

Verificand, in limitele invocate in recurs si pe baza referintei depuse, legalitatea
deciziei instantei de apel si a hotararii primei instante, Colegiul constatd urmatoarele
temeiuri de admitere a recursului.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de procedura civila, partile si alti participanti
la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca incélcarea esentiald sau
aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural.

Conform art. 432 alin. (2) Cod de procedura civila, se considera ca normele de drept
material au fost incalcate sau aplicate eronat in cazul in care instanta judecatoreasca: a)
nu a aplicat legea care trebuia sd fie aplicatd; b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie
aplicata; c) a interpretat in mod eronat legea; d) a aplicat in mod eronat analogia legii sau
analogia dreptului.

Din materialele dosarului se distinge cert faptul ca, la data de 02 iulie 2010, Agentia
”Moldsilva” a incheiat cu Chireev Igor, contractul de arendd a terenurilor din fondul
forestier in scop de recreere nr. 101, potrivit caruia arendatorul a transmis arendasului in
arendd, in scop de recreere, terenul forestier cu suprafata de 3,0 ha, situat in cadrul
Intreprinderii silvo-cinegetice Straseni, ocolul silvic Scoreni, iar arendasul Chireev Igor,
in temeiul pct. 3 al contractului, si-a asumat obligatia sa achite anual plata pentru arenda
in suma de 13350,00 lei, in termen de 7 zile lucratoare, dar nu mai tarziu de 01 martie
pentru anul viitor (f.d. 5-9).

Din materialele dosarului judiciar mai rezulta ca, la data de 10 ianuarie 2014 de catre
partile contractante a fost semnat un acord de reziliere a contractului de arenda nr. 101din
02 iulie 2010 (f.d. 13).

Potrivit pct. 1 a acordului de reziliere, arendatorul si arendasul, in temeiul pct. 17
alin. a) al contractului, si-au exprimat acordul comun de reziliere a contractului de arenda
nr. 101 din 02 iulie 2010.

Prin acordul de reziliere din 10 ianuarie 2014 arendasul s-a obligat timp de 5 zile sa
transmita obiectul arendat si sa achite plata arendei pentru folosirea terenului pana la data
semndrii prezentului acord, precum si in termen de 5 zile s depuna la Organul Cadastral
Teritorial Strageni cerere de radiere din registru bunurilor imobile a dreptului de arenda
asupra terenului.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
mai constata ca la 17 martie 2016, Agentia "Moldsilva” a expediat in adresa lui Chireev
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Igor somatia cu nr. AM-11/01-367, prin care a solicitat onorarea obligatiilor asumate prin
acordul de reziliere din 10 ianuarie 2014 si anume achitarea arendei pentru folosirea
terenului pana la semnarea acordului in suma de 40086,58 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 18 octombrie 2016, a fost
admisa partial cererea de chemare in judecata inaintatd de Agentia "Moldsilva”, a fost
dispusa incasarea de la Chireev Igor in beneficiul Agentiei "Moldsilva” a sumei de
33393,29 lei cu titlu de datorie, suma de 14500,01 lei cu titlu de dobanzi de intarziere, in
total suma de 47893,30 lei.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 25 mai 2017, hotararea Judecatoriei
Buiucani mun. Chisinau din 18 octombrie 2016 a fost casata integral, a fost adoptata o
noud hotarare prin care a fost respinsd ca neintemeiata cerere de chemare in judecata
inaintatd de Agentia "Moldsilva” catre Chireev Igor cu privire la incasarea datoriei si
dobanzii de intarziere.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie considera concluziile instantei de apel neintemeiate, rezultate din aplicarea
eronatd a normelor de drept material, fapt care constituie temei de casare a hotararii
judecatoresti.

Conform art. 512 Cod Civil al RM, in virtutea raportului obligational, creditorul
este in drept sa pretindd de la debitor executareca unei prestatii, iar debitorul este
tinut sd o execute. Prestatia poate consta in a da, a face sau a nu face.

Potrivit art. 666 Cod Civil al RM, contractul este acordul de vointa realizat intre
doud sau mai multe persoane prin care se stabilesc, se modifica sau se sting raporturi
juridice. Contractului 1i sunt aplicabile normele cu privire la actul juridic.

Conform art. 8, 514 Cod Civil al RM, obligatiile se nasc din contract, fapt ilicit
(delict) si din orice alt act sau fapt susceptibil de a le produce in conditiile legii, iar
conform prevederilor art. 572 Cod Civil al RM, obligatia trebuie executata in modul
corespunzator, cu buna-credinta, la locul s1 in momentul stabilit.

Potrivit art. 667 alin. (1) din acelasi Cod, partile contractante pot incheia in mod
liber, in limitele normelor imperative de drept, contracte si pot stabili continutul
lor.

Iar conform art. 668 alin. (1) din Codul enuntat, contractul incheiat legal
obliga partile nu numai la ceea ce au stipulat expres, dar si la tot ceea ce rezulta din natura
lui in conformitate cu legea, cu uzantele sau cu principiile echitatii.

Astfel, din continutul normelor de drept citate supra, rezulta cu certitudine libertatea
partilor de a incheia oricare contract dupa propriile intentii, in baza acordului de
vointa bilateral, precum si de a stabili clauzele respectivului contract, dansele fiind tinute
sd-si execute obligatiile ce izvorasc din prevederile acestuia.

Conform prevederilor art. 911 Cod Civil al RM, arenda este contractul incheiat
intre o parte — proprietar, uzufructuar sau un alt posesor legal de terenuri si de alte bunuri
agricole (arendator) — si alta parte (arendas) cu privire la exploatarea acestora pe o durata
determinata si la un pret stabilit de parti. Prin acordul partilor, dispozitiile cu privire
la arenda se aplica si la locatiunea altor imobile. Contractului de arenda se aplica in
modul corespunzator dispozitiilor cu privire la locatiune in masura in care prezentul
capitol nu prevede altfel.



Totodata, conform art. 747 alin. (1), (2) Cod civil rezilierea opereaza numai pentru
viitor. Pot fi reziliate contractele cu executare succesiva.

Potrivit pct. 17 lit. a) a contractului nr. 101 de arenda a terenurilor din fondul
forestier in scop de recreere din 02 iulie 2010 incheiat intre Igor Chireev si Agentia
,Moldsilva”, rezilierea contractului de arendd se efectueaza prin acordul comun al
partilor contractante.

Astfel, Colegiul retine ca la data de 10 ianuarie 2014, prin acordul comun al
partilor contractul de arenda nr. 101 din 02 iulie 2010 a fost reziliat.

Potrivit pct. 2), 3), 4) din acordul de reziliere din 10 ianuarie 2014 arendasul s-a
obligat timp de 5 zile sa transmitd obiectul arendat si sa achite plata arendei pentru
folosirea terenului pana la data semnarii prezentului acord, precum si in termen de 5 zile
sd depuna la Organul Cadastral Teritorial Straseni cerere de radiere din registru bunurilor
imobile a dreptului de arenda asupra terenului.

In aceastd ordine de idei Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie considerd eronata concluzia instantei de apel, potrivit
careia este neintemeiata pretentia reclamantului privind incasarea datoriei ce rezulta din
contractul de arendd, avand in vedere faptul ca, in cadrul examindrii cauzei, nu s-a
confirmat transmiterea de fapt a bunului imobil, or, prin semnarea acordului de reziliere,
insdsi arendasul Chireev Igor a confirmat existenta datoriilor pentru arenda terenului,
obligandu-se in termen de 5 zile sa transmitd terenul ce constituie obiect al contractului
nr. 101 din 02 julie 2010 citre Intreprinderea silvo-cinegetica Striseni”, si achite plata
arendei pentru folosirea terenului si sd depuna cerere de radiere a dreptului de arenda.

Totodata, instanta de recurs reitereaza ca transmiterea de fapt a terenului arendat a
mai fost confirmata si prin inregistrarea contractului de arenda la organul cadastral
teritorial. Astfel, potrivit extrasului din Registrul bunurilor imobile din 08.06.2016
(f.d.36), la subcapitolul Il — grevarea drepturilor patrimoniale, partea Il — notari, la data
de 07.10.2010 a fost inregistrata grevarea — arenda bunului 8036402.024, in temeiul
contractului de arenda nr. 101 din 02.07.2010, cu termenul 02.07.2010 - 01.07.2059, la
solicitarea titularului grevarii Chireev Igor.

Or, potrivit art. 10 alin. (1) din Legea Nr. 198 din 15.05.2003 cu privire la arenda in
agriculturd, contractul de arenda a terenurilor si a altor bunuri agricole incheiat pe un
termen mai mare de 3 ani se inregistreaza la organul cadastral teritorial.

Alin. (5) al aceleiasi norme prevede cd, arendasul inregistreaza contractul de
arendd in termen de 3 luni de la data incheierii acestuia. Neinregistrarea contractului are
ca efect inopozabilitatea contractului fata de tert.

Faptul ca arendasul a primit si s-a folosit de terenul arendat se mai confirma si prin
dovada achitarilor partiale, reflectate in actul de verificare a decontarilor reciproce dintre
Agentia "Moldsilva” si Chireev Igor. Astfel, potrivit actului de verificare, semnat
unilateral de contabilul sef al Agentiei "Moldsilva”, rezulta ca arendasul la inceputul
relatiilor contractuale a achitat partial plata arendei pentru terenul fondului forestier
arendat si anume la data de 01.07.2010 suma de 80,00 lei si suma 1208,00 lei, la data de
09.07.2010 suma de 12142,00 lei, la data de 31.07.2010 suma de 1208,00 lei si suma de
12142,00 lei, la data de 20.06.2012 suma de 6656,71 si suma de 6656,71 lei.



Pe cale de consecintd, instanta de recurs considera intemeiata concluzia instantei de
fond potrivit careia prin acordul de reziliere, partile contractuale prin comun acord au
determinat obligatiunile contractuale si un alt termen de executare a acestora.

Prin urmare, in conditiile in care Chireev Igor la expirarea termenului stipulat in
acordul de reziliere nu si-a onorat obligatiunile asumate prin acest acord, Colegiul Civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera ca
Agentia "Moldsilva” a fost in drept sa inainteze prezenta actiune de incasare a datoriel,
iar instanta de fond in conformitate cu prevederile legale relevate, intemeiat a admis
cerinta privind Incasarea datoriei in suma de 33393,29 lei, ceia ce constituie restantele la
plata arendei pentru terenul fondului forestier arendat, inclusiv restanta pentru plata
arendei pentru anul 2011 in marime de 6693,29 lei, datoria pentru plata arendei pentru
anul 2012 in marime de 13350,00 lei si datoria pentru plata arendei pentru anul 2013 in
marime de 13350,00 lei.

Totodata, instanta de fond intemeiat a admis partial cerinta privind incasarea din
contul lui Chireev lgor a dobanzii de intarziere suma de 14500,00 lei, calculata din data
de 15 ianuarie 2014, data expirarii termenului de achitare stabilit, de comun acord, de
catre partile semnatare, pana la data de 20 aprilie 2016, data depunerii actiunii in instanta
de judecata.

In acest sens fiind relevante prevedere art. 572 alin. (2) Cod Civil al RM, care
statuiaza cd, obligatia trebuie executata in modul corespunzator, cu buna-credinta, la locul
s1 in momentul stabilit.

Art. 602 alin. (1) si (2) Cod Civil al RM, care prevede ca, in cazul in care
nu executd obligatia, debitorul este tinut sa-l despagubeasca pe creditor pentru
prejudiciul cauzat astfel daca nu dovedeste ca neexecutarea obligatiei nu-i este
imputabila. Neexecutarea include orice incalcare a obligatiilor, inclusiv executarea
necorespunzatoare sau tardiva.

lar, conform prevederilor art. 619 alin. (1) si (2) Cod Civil al RM, obligatiilor
pecuniare li se aplici dobanzi pe perioada intarzierii. Dobanda de intarziere
reprezintd 5% peste rata dobanzii prevazutda la art.585 daca legea sau contractul nu
prevede altfel. Este admisa proba unui prejudiciu mai redus. In cazul actelor juridice la
care nu participa consumatorul, dobanda este de 9% peste rata dobanzii prevazuta la
art.585 daca legea sau contractul nu prevede altfel. Nu este admisa proba unui prejudiciu
mai redus.

Conform art. 585 Cod Civil al RM, in cazul in care, conform legii sau contractului,
obligatia este purtatoare de dobanda, se plateste o dobanda egala cu rata de baza a
Bancii Nationale a Moldovei dacd legea sau contractul nu prevede o alta rata.

Astfel, prin prisma circumstantelor indicate si a normelor de drept, Colegiul Civil,
Comercial si de Contencios Administrativ l1argit al Curtit Supreme de Justitie considera
ca decizia Curtii de Apel Chisinau din 25 mai 2017 este neintemeiata, fiind adoptatd cu
aplicarea eronatd a normelor de drept material §i urmeaza a fi casatd. Totodata, hotararea
instantei de fond este legala fiind adoptata cu aplicarea corecta a normelor de drept
material si procedural, motiv din care admite recursul declarat de Agentia ,,Moldsilva”,
caseaza decizia instantei de apel, cu mentinerea hotararii primei instante.



In conformitate cu prevederile art. 444 , art. 445 alin. (1) lit. f) Cod de procedura
civild, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie

DECIDE:

Se admite recursul declarat de Agentia "Moldsilva”.

Se caseaza decizia Curtii de Apel Chisinau din 25 mai 2017 si se mentine hotararea
Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu din 18 octombrie 2016 in cauza civila la cererea de
chemare in judecatd inaintatd de Agentia “Moldsilva” impotriva lui Chireev Igor cu
privire la incasarea datoriei si dobanzii de intarziere.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei Tatiana Vieru

Judecatori luliana Oprea

Dumitru Visternicean

Ion Druta

Luiza Gafton



