prima instantd: Curtea de Apel Balti dosar nr. 2rci-8/18
Judecator: N. Chircu

DECIZIE
24 ianuarie 2018 mun. Chisindau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecator Tatiana Vieru
judecatori Maria Ghervas, luliana Oprea

examinand recursul declarat de catre reprezentantul debitorului Gospodaria
Taraneasca ,,Tavalica Nina Dmitri”, Tavalica Nina,

in cadrul procesului de insolvabilitate intentat in privinta Gospodariei Taranesti
,,Tavalica Nina Dmitri”, la contestatia depusa de reprezentantul debitorului
Gospodaria Taraneasca ,,Tavalica Nina Dmitri”, Tavalica Nina, impotriva creantelor
creditorului Banca Comerciala ,,Moldova-Agroindbank™ Societate pe Actiuni,

impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 07 noiembrie 2017 prin care s-a
respins ca neintemeiatd contestatia reprezentantului debitorului Gospodaria
Taraneasca ,,Tavalica Nina Dmitri”, Tavalica Nina, impotriva creantelor creditorului
Banca Comerciald ,,Moldova-Agroindbank™ Societate pe Actiuni,

constata:

La 03 noiembrie 2016, creditorul Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul Ocnita
s-a adresat 1n instanta de insolvabilitate a Curtii de Apel Balti cu cerere introductiva
cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de debitorul GT ,,Tavalica
Nina Dmitri”.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 04 noiembrie 2016 cererea introductiva
depusda de creditorul Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul Ocnita cu privire la
intentarea procesului de insolvabilitate fatd de creditorul GT ,,Tavalica Nina
Dmitri” a fost admisi spre examinare. In scopul prevenirii modificarii bunurilor
debitorului GT ,Tavalica Nina Dmitri” au fost luate masuri de asigurare
corespunzatoare, fiind desemnat in calitate de administrator provizoriu Ciobanu
Daniela.



Prin hotararea Curtii de Apel Balti din 14 decembrie 2016 s-a constatat
insolvabilitatea GT ,,Tavalica Nina Dmitri”, s-a intentat procedura simplificata a
falimentului si dizolvarea acesteia, fiind desemnat in calitate de lichidator Ciobanu
Daniela.

La 21 martie 2017, creditorul BC ,,Moldova-Agroindbank” SA a depus in
instanta de insolvabilitate cerere prin care a solicitat validarea creantelor in marime
de 494 610 lei si repunerea cererii in termen.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 30 martie 2017 a fost repusa in termen
cererea de validare a creantei inaintatd de BC ,,Moldova-Agroindbank™ SA, in
procedura falimentului simplificat intentat fata de GT ,,Tavalica Nina Dmitri”.

La 03 mai 2017, reprezentantului debitorului GT , Tavalica Nina Dmitri”,
Tavalica Nina, a depus contestatie Tmpotriva creantelor creditorului BC ,,Moldova-
Agroindbank™ SA.

In motivarea contestatiei, a indicat ci, creantele in suma de 494 610 lei inaintate
de catre BC ,Moldova Agroindbank” SA fata de debitorul GT ,,Tavalica Nina
Dmitri” sunt neintemeiate, deoarece, potrivit contractului de credit nr. S09033 din 25
februarie 2009 debitorul avea statut de fidejusor.

Mentioneaza ca, potrivit contractului de credit nr. S09033 din 25 februarie 2009,
termenul de scadenta a creditului este 22 februarie 2010, iar potrivit contractului de
fidejusiune nr. S09033 din 25 februarie 2009 nu a fost stabilit termenul de executare
a fidejusiunii.

La fel, considera ca, BC ,,Moldova-Agroindbank™” SA a omis termenul pentru
inaintarea pretentiilor fata de gospodaria taraneasca, indicand suplimentar ca, pe rolul
Curtii de Apel Balti intre parti se afla cauza civila privind incasarea datoriei.

in drept, contestatia a fost intemeiata pe prevederile art. 1153 alin. (1), art.1170
alin. (2) Cod civil si art. 144 din Legea insolvabilitatii.

Solicita reprezentantului debitorului GT ,,Tavalica Nina Dmitri”, Tavalica Nina,
admiterea contestatiei §i recunoasterea neintemeiatd a creantei BC ,Moldova-
Agroindbank” SA la suma totala de 494 610 lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 07 noiembrie 2017 s-a respins ca
neintemeiatd contestatia reprezentantului debitorului GT ,,Tavalica Nina Dmitri”,
Tavalica Nina, impotriva creantelor creditorului BC ,,Moldova-Agroindbank™ SA.

La 22 noiembrie 2017, reprezentantului debitorului GT ,,Tavalica Nina Dmitri”,
Tavalica Nina, a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 07
noiembrie 2017, solicitdnd admiterea recursului si casarea incheierii.

In sustinerea cererii de recurs s-a invocat dezacordul cu incheierea contestati,
considerand-o neintemeiata si ilegala.

Indica ca, conform pct. 7.1 al contractului de credit bancar din 25 februarie
2009, incheiat intre BC ,,Moldova-Agroindbank™ SA si SRL ,,Codrgai Agro”, pentru



neonorarea obligatiilor debitorului, GT ,,Tavalica Nina Dmitri” s-a obligat sa
raspunda doar pentru suma de 240 000 lei.

in sensul dat, invoca prevederile art. 1153 alin. (1) Cod civil, conform céruia
fidejusorul raspunde in toate cazurile doar pana la suma maxima mentionata in
contractul de fidejusiune.

Sub acest aspect, sustine cd instanta de insolvabilitate neintemeiat a apreciat
marimea creantei inaintate de BC ,,Moldova-Agroindbank” SA la suma de 494 610
lei.

in conformitate cu art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilititii, hotararile si
incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile
calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de prezenta
lege.

Astfel, instanta de recurs considerd ca recurentul s-a conformat prevederilor
legale si a declarat recursul la 22 noiembrie 2017 impotriva incheierii instantei de
insolvabilitate din 07 noiembrie 2017, in termen.

Examinand materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si
care urmeaza a fi respins din urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de procedura civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd respingd recursul
s1 sa mentind incheierea.

Potrivit art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
procesul de insolvabilitate se desfdsoard in conformitate cu prevederile Codului de
procedura civila si cu cele ale prezentei legi.

Aceste reglementari corespund cu art. 356 din Codul de procedura civila, care
stipuleaza ca cerereca de declarare a insolvabilitatii se judeca in instanta conform
normelor generale din prezentul cod, cu exceptiile si completarile stabilite de
legislatia insolvabilitatii.

Din materialele cauzei s-a constatat ca, la 21 martie 2017, creditorul BC
,Moldova-Agroindbank™ SA a depus in instanta de insolvabilitate cerere prin care a
solicitat validarea creantelor in marime de 494 610 lei si repunerea cererii in termen.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 30 martie 2017 a fost repusa in termen
cererea de validare a creantei inaintata de BC ,,Moldova-Agroindbank™ SA.

lar din continutul tabelului definitiv al creantelor GT ,,Tavalica Nina Dmitri”,
intocmit de catre lichidatorul Ciobanu Daniela, rezulta ca au fost validate creantele
BC ,,Moldova-Agroindbank™ SA in suma de 494 610 lei (f.d. 82).

La 03 mai 2017, reprezentantului debitorului GT ,,Tavalica Nina Dmitri”,
Tavalica Nina, a depus contestatie impotriva creantelor creditorului BC ,,Moldova-
Agroindbank™ SA.



Curtea de Apel Balti prin incheierea din 07 noiembrie 2017, a respins ca
neintemeiata contestatia reprezentantului debitorului GT ,,Tavalica Nina Dmitri”,
Tavalica Nina, impotriva creantelor creditorului BC ,,Moldova-Agroindbank™ SA.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie coroborand criticele formulate in recurs si materialele cauzei, la normele de
drept material si procedural aplicabile la solutionarea unei asemenea cereri, considera
ca Incheierea recurata este intemeiata si legala.

In conformitate cu art. 143 alin. (5)si (6) din Legea insolvabilititii nr. 149
din 29 iunie 2012, la expirarea termenului de verificare, administratorul/lichidatorul
depune imediat tabelul definitiv in instanta de judecatd care examineaza cazul de
insolvabilitate a debitorului. Creditorii si debitorul au acces la tabelul creantelor si pot
face contestatii fatd de creantele admise de administrator/lichidator in tabel, precum
si asupra celor inlaturate. O creantd acceptatd si inclusd de administratorul
insolvabilitatii/ lichidator in tabelul definitiv al creantelor se considerd validata daca,
cu cel putin 3 zile lucrdtoare inainte de sedinta de validare, nu a fost contestatd de
debitor sau de un creditor ori dacd contestatia ridicata a fost inldturata. Contestatia
debitorului nu se opune validarii creantei.

Conform art. 144 alin. (1) si (2) din Legea mentionata, debitorul si creditorii
pot sa formuleze contestatii cu privire la creantele si la drepturile de preferinta
in tabelul definitiv. Contestatiile se depun in scris la instanta de judecatd care
examineaza cazul de insolvabilitate cu cel putin 3 zile Tnainte de data sedintei fixate
pentru examinarea valabilitdtii creantelor incluse in tabelul definitiv. Contestatiile
inaintate dupa termenul prevazut se declara tardive si se restituie fard a fi examinate.

Potrivit alin. (8) al aceluiasi articol, dupa expirarea termenului de depunere a
contestatiilor prevazut la alin. (2) si pana la incetarea procesului, orice parte
interesata poate face contestatie impotriva trecerii unei creante sau a unui drept de
preferinta in tabelul creantelor in cazul descoperirii unui fals sau unei erori esentiale
care au determinat admiterea creantei sau a dreptului de preferinta, precum si in cazul
descoperirii unor titluri hotaratoare necunoscute pana atunci.

Din sensul normei de drept citate rezultd ca o astfel de contestatie poate fi
depusa doar in cazul daca a fost descoperit un fals sau o eroare esentiald, care au
determinat admiterea creantei, aspecte care trebuie probate, iar in cazul in care se
invoca descoperirea unor titluri hotdratoare, contestatarul trebuie sa demonstreze ca
nu a cunoscut $i nici nu putea sa cunoasca despre existenta acestor titluri pana atunci.

Instanta de recurs relevd cd prin aceasta reglementare, legiuitorul a pus la
dispozitia celor care justifica un interes, calea unei contestatii la inscrierea creantei in
tabelul definitiv, numai in cazurile expres si limitativ prevazute de lege.



In raport cu aceste imprejurari, instanta de recurs atesta ca, la caz, GT ,, Tavalica
Nina Dmitri” nu a facut dovada existentei circumstantelor impuse prin lege ce ar
determina admiterea contestatiei Tnaintate.

Astfel, argumentul invocat de catre GT ,,Tavalica Nina Dmitri” precum ca
creanta inaintatd de BC ,,Moldova-Agroindbank™ SA urmeaza a fi respinsa, deoarece
fidejusiunea a incetat potrivit art. 1170 alin. (2) Cod civil, este neintemeiat, or,
instanta de insolvabilitate corect a retinut ca contestatarul nu a prezentat probe ce ar
confirma intervenirea conditiilor de incetare a fidejusiunii conform contractului de
fidejusiune nr. S09033 din 25 februarie 2009, incheiat intre GT ,,Tavalica Nina
Dmitri”, BC ,,Moldova-Agroindbank” SA si SRL,,Codrgai-Agro”.

Colegiul apreciaza critic si argumentul recurentului referitor la faptul ca, pentru
neonorarea obligatiilor debitorului, GT ,,Tavalica Nina Dmitri” in calitate de
fidejusor s-a obligat sa raspunda doar pentru suma de 240 000 lei, conform pct. 7.1 al
contractului de credit bancar din 25 februarie 2009, incheiat intre BC ,,Moldova-
Agroindbank” SA si SRL ,,Codrgai-Agro”.

In acest sens, instanta de recurs retine ci, in baza contractului de fidejusiune nr.
S09033 din 25 februarie 2009, GT ,,Tavalica Nina Dmitri” si-a asumat obligatia sa
raspundda 1n aceeasi masura ca si SRL ,,Codrgai-Agro” in fata BC ,,Moldova-
Agroindbank™ SA pentru onorarea integrala a obligatiilor aferente contractului de
credit din 25 februarie 2009 incheiat intre BC ,,Moldova-Agroindbank” SA si SRL
,,Codrgai-Agro”, in suma totala de 420 000 lei, in cazul daca debitorul nu-si va onora
aceste obligatii.

Pe cand, conform pct. 7.1 al contractului de credit bancar din 25 februarie 2009
incheiat intre BC ,,Moldova-Agroindbank™ SA si SRL ,,Codrgai-Agro”, debitorul a
garantat rambursarea in timp a creditului prin constituirea in favoarea creditorului a
gajului asupra drepturilor patrimoniale ce apartin GT ,,Tavalica Nina Dmitri” in suma
de 240 000 lei.

In circumstantele stabilite, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cd Curtea de Apel Balti prin
incheierea din 07 noiembrie 2017 intemeiat a respins contestatia depusa de
reprezentantului debitorului GT ,,Tavalica Nina Dmitri”, Tavalica Nina, impotriva
creantelor creditorului BC ,,Moldova-Agroindbank™ SA, dat fiind ca argumentele
invocate de catre recurent nu sunt demonstrate prin probe concludente, ci doar au un
caracter declarativ, nefiind intrunite conditiile prevazute la art. 144 alin. (8) al Legii
insolvabilitatii.

Prin urmare, argumentele invocate de citre recurent in cererea de recurs, fiind
apreciate in coroborare cu circumstantele constatate, nu pot servi temei pentru
admiterea recursului in sensul declarat, deoarece, nu denota incalcarea esentiala sau
aplicarea eronata a normelor de drept material sau procedural de catre instanta de
insolvabilitate si nu constituie temei pentru casarea incheierii contestate.
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Reiesind din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea
instantei de insolvabilitate este intemeiatda si legald, iar argumentele invocate de
catre recurent sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
si a mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 07 noiembrie 2017.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre reprezentantul debitorului Gospodaria
Taraneasca ,,Tavalica Nina Dmitri”, Tavalica Nina.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 07 noiembrie 2017, in cadrul
procesului de insolvabilitate intentat in privinta Gospodariei Taranesti ,, Tavalica Nina
Dmitri”, la contestatia depusa de reprezentantul debitorului Gospodaria Tardneasca
»,lavalica Nina Dmitri”, Tavalica Nina, impotriva creantelor creditorului Banca
Comerciala ,,Moldova-Agroindbank™ Societate pe Actiuni.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Maria Ghervas
luliana Oprea



