Dosarul nr. 2rci-11/18

Curtea de Apel Balti
Judecatori: D. Corolevschi

INCHEIERE

24 ianuarie 2018 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta

Presedintele sedintei Tatiana Vieru
judecatori Maria Ghervas
luliana Oprea

examinind recursul depus de reprezentantul debitorului Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Florsercons” prin intermediul avocatului Grosu Alexandru,

in cadrul procesului de insolvabilitate intentat fatd de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Florsercons”,

cererea depusa de reprezentantul debitorului Societatea cu Raspundere Limitata
,,JFlorsercons” — Rusu Veaceslav prin intermediul avocatului Grosu Alexandru cu
privire la anularea hotaririlor adunarii creditorilor din 13 martie 2017,

impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 23 octombrie 2017, prin care a fost
respinsd cererea depusa de reprezentantul debitorului Societatea cu Raspundere
Limitata , Florsercons” — Rusu Veaceslav prin intermediul avocatului Grosu
Alexandru cu privire la anularea hotaririlor adunarii creditorilor din 13 martie 2017,

A CONSTATAT:

La 24 noiembrie 2016, Inspectoratul Fiscal de Stat pe r-nul Floresti a inaintat
cerere introductiva cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate in privinta
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Florsercons”.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 25 noiembrie 2016 cererea introductiva
inaintata de Inspectoratul Fiscal de Stat pe r-nul Floresti cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate 1n privinta Societatii cu Raspundere Limitata
,,JFlorsercons” a fost admisa spre examinare.



Prin hotarirea Curtii de Apel Balti din 5 ianuarie 2017 Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Florsercons 2017 s-a constatat insolvabilitatea debitorului si a fost intentat
procesul de insolvabilitate cu desemnarea in calitate de lichidator al debitorului —
Ciobanu Daniela.

La 6 septembrie 2017, reprezentantul debitorului Societatea cu Raspundere
Limitata ,Florsercons” — Rusu Veaceslav prin intermediul avocatului Grosu
Alexandru a inaintat contestatie cu privire la anularea hotaririlor adunarii creditorilor
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Florsercons” din 13 martie 2017,

In motivarea pretentiilor a indicat ci urmare a desfasuririi sedintei de validare,
au fost validate creantele unui singur creditor Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul
Floresti, in detrimentul altor creditori.

S-a mai indicat cd valoarea totald a creantelor chirografare de rangul III s1 VI
constituie 92 812 lei, cu care creditorul participa si voteaza la adunarea creditorilor,
insd valoarea totala a creantelor validate impotriva patrimoniului debitorului
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Florsercons”, constituie 142817.16 lei, la data de
27 iulie 2017.

Dupd desemnarea reprezentantului debitorului, lichidatorul Societatii cu
Raspusndere Limitata ,,Florsercons” a emis Ordinul nr. 01/l-a din 22 februarie 2017
cu privire la convocarea Adunarii creditorilor pentru 13 martie 2017. Conform
Ordinului de Convocare din 22.02.2017, s-a stabilit Ordinea de zi dupa cum urmeaza
1) Audierea raportului lichidatorului; 2) Stabilirea remuneratiei lichidatorului; 3)
Aprobarea procesului-verbal de inventariere; 4) Constatarea premiselor de Tnaintare a
cererii de atragere la raspundere subsidiard; 5) Aprobarea raportului final de
lichidare.

Totodata, la 22 februarie 2017, lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata
,Florsercons” — Daniela Ciobanu, a inaintat instantei de insolvabilitate, lista
creditorilor cu drept de vot conform datelor din Tabelul consolidat al creantelor
intocmit la 22 februarie 2017 pentru adunarea creditorilor din 13 martie 2017, potrivit
careea Inspectoratul Fiscal de Stat a fost inclus in lista creditorilor cu drept de vot cu
valoarea creantei in marime de 92 812.16 lei.

La adunarea creditorilor din 13 martie 2017, cu aceeasi ordine de zi, s-a
prezentat unicul creditor Inspectoratul Fiscal de Stat cu 92 812 voturi, in baza
creantei de rangul 111 s1 VI.

Considera ca hotararile adunarii creditorilor Societatii cu Raspundere Limitata
,Florsercons”, in procedura simplificatd a falimentului, din sunt nule de drept, si
urmeaza a fi anulate, or procesul de inregistrare si votare la adunarea creditorilor, a
fost efectuat cu incalcarile grave de procedura.

Solicitda reprezentantul debitorului Societatea cu Raspundere Limitata
,,JFlorsercons” — Rusu Veaceslav prin intermediul avocatului Grosu Alexandru
anularea hotaririlor adunarii creditorilor din 13 martie 2017.



Prin incheirea Curtii de Apel Balti din 23 octombrie 2017 a fost respinsa cererea
depusda de reprezentantul debitorului Societatea cu Raspundere Limitata
,,JFlorsercons” — Rusu Veaceslav prin intermediul avocatului Grosu Alexandru cu
privire la anularea hotaririlor adunarii creditorilor din 13 martie 2017.

Invocind ilegalitatea acestei incheieri, la 25 octombrie 2017, reprezentantul
debitorului Societatea cu Raspundere Limitatd ,Florsercons” prin intermediul
avocatului Grosu Alexandru a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel
Balti din 23 octombrie 2017, solicitind admiterea recursului, casarea Incheierii
recurate, cu solutionarea prin deciziei a problemei in fond.

In motivarea recursului a indicat ci instanta de insolvabilitate nu a respectat
normele de drept procedural si in concluzie a emis o incheiere ilegala.

Potrivit art. 425 CPC - termenul de declarare a recursului impotriva incheierii
este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Colegiul mentioneaza cd la dosar nu sunt anexate probe care certificd data
receptiondrii de cdtre recurent a copiei incheierii recurate.

Astfel, instanta de recurs considera ca recursul a fost declarat in termen.

Colegiu a luat act de faptul ca la 23 ianuarie 2018 a fost depus un supliment la
cererea de recurs declaratd de reprezentantul debitorului Societatea cu Raspundere
Limitata , Florsercons” prin intermediul avocatului Grosu Alexandru.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si
a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii s1 fara participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a restitui
recursul declarat de reprezentantul debitorului Societatea cu Raspundere Limitata
,,JFlorsercons” prin intermediul avocatului Grosu Alexandru ca fiind depus de o
persoana care nu este n drept sd declare recurs.

In favoarea concluziei enuntate se invoci urmitoarele argumente.

In conformitate cu art. 426" lit. b) CPC, instanta de recurs este in drept si
restituie recursul impotriva incheierii daca cererea de recurs a fost depusd de o
persoana care nu este in drept sa declare recurs.

Din materialele dosarului rezultad ca avocatului Grosu Alexandru in interesele
reprezentantului debitorului Societatea cu Raspundere Limitata ,,Florsercons” a depus
recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 23 octombrie 2017, solicitind
admiterea recursului, casarea incheierii recurate, cu solutionarea prin deciziei a
problemei in fond, fard a avea careva imputerniciri in acest sens.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie analizind situatia de fapt din speta data, consider oportun de a reliefa
prevederile art. 75, alin. alin. (1) si (4) CPC — 1n proces civil, persoanele fizice isi pot
apara interesele personal, prin avocat sau avocat stagiar. Participarea personald in
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proces nu face ca persoana fizicd sa decada din dreptul de a avea avocat. Actele
procedurale efectuate de reprezentant in limitele imputernicirilor sale sint obligatorii
pentru persoana reprezentatd in masura in care ele ar fi fost efectuate de ea insasi.
Culpa reprezentantului este echivalenta culpei partii.

Totodata, instanta de recurs reitereaza si prevederile art. 12, alin. (1) din Legea
cu privire la avocatura nr. 1260 din 19 1ulie 2002, care statueaza expres cd pentru
desfasurarea activitatii de avocat, solicitantul care a sustinut examenul de calificare
adreseaza o cerere scrisd ministrului justifiei privind eliberarea licentei pentru
exercitarea profesiei de avocat, iar potrivit prevederilor art. 22, alin. alin. (1) si (2) din
Legea citatd, licenta pentru exercitarea profesiei de avocat este unicul act care
confirma statutul avocatului. Licenta pentru exercitarea profesiei de avocat se
elibereaza de catre Ministerul Justitiei in termen de 10 zile de la data depunerii
cererii.

Prin urmare, Colegiul mentioneaza ca avocatul Grosu Alexandru si-a legitimat
imputernicirile de reprezentare a reprezentantului debitorului Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Florsercons” prin mandatul nr. 1173912 din 25 august 2017,
insd acest mandat vizeaza Tmputerniciri de reprezentarea a Societdtii cu Raspundere
Limitata ,,Slavteh” si nu a reprezentantului debitorului Societatea cu Raspundere
Limitata ,Florsercons”. Aceastd circumstantd este certificatd si prin aplicarea
facsimilului Societatii cu Raspundere Limitata ,,Slavteh” pe versoul mandatului (f.d.
18).

Instanta de recurs puncteaza ca la 25 octombrie 2017, avocatul Grosu Alexandru
in interesele reprezentantului debitorului Societatea cu Raspundere Limitata
,,JFlorsercons”, a formulat si semnat cererea de recurs impotriva incheierii Curtii de
Apel Balti din 23 octombrie 2017, fara a avea careva imputerniciri in acest sens.

Colegiul considera necesar de a reitera prevederile art. 3, alin. (1) CPC, care
statuiaza expres ca instantele judecdtoresti aplica legile procedurale civile in vigoare
la data judecarii cauzei civile, efectudrii actelor de procedura sau executarii actelor
instantei judecatoresti (hotariri, incheieri, decizii, ordonante), precum si a actelor
unor alte autoritdfi in cazurile prevazute de lege.

Prin urmare este de remarcat faptul ca Codul de procedurd civila a fost
completat cu art. 4261, introdus prin Legea nr. 191 din 23 septembrie 2016, in vigoare
28 aprilie 2017, care statuiaza expres, la lit. b) ca instanta de recurs este in drept sa
restituie recursul impotriva incheierii daca cererea de recurs a fost depusa de o
persoana care nu este in drept sd declare recurs.

Astfel, din considerentele mentionate si avind in vedere ca recursul a fost depusa
de o persoana care nu este in drept sa declare recurs, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a restitui
recursul depus de reprezentantul debitorului Societatea cu Raspundere Limitata
,Florsercons” prin intermediul avocatului Grosu Alexandru.



In conformitate cu art. 426! lit. b) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

DISPUNE:

Se restituie recursul depus de reprezentantul debitorului Societatea cu
Réaspundere Limitatd ,,Florsercons” prin intermediul avocatului Grosu Alexandru
impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 23 octombrie 2017.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintei Tatiana Vieru
Judecatori Maria Ghervas

luliana Oprea



