prima instanta: |. Gancear dosarul nr. 2rhc-3/18
(Judecatoria Economica de Circumscriptie)

instanta de apel: I. Plesca, Gh. Cretu, A. Pahopol

(Curtea de Apel Chisindu)

instanta de recurs: Iu. Sircu, T. Chisca-Doneva, V. Clevadi,

V. Macinskaia, 1. Vilcov

(Curtea Suprema de Justitie)

INCHEIERE
24 ianuarie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva, luliana Oprea
Galina Stratulat, Ion Druta

examinand, fard instiintarea participantilor la proces, cererea de revizuire
depusa de lichidatorul Societatii pe Actiuni ,,Avint”, in proces de lichidare, Nistor
Rabuleac,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata a Societatii pe Actiuni ,,Drum-
96” impotriva Societatii pe Actiuni ,,Avint”, in proces de lichidare si Societatii cu
Raspundere Limitatd ,,Danrem Trans”, cu privire la recunoasterea dreptului de
proprietate asupra imobilelor, inlaturarea obstacolelor in realizarea dreptului de
proprietate si recunoastereca nulitatii partiale a contractului de gaj, actiunea
reconventionald a Societatii pe Actiuni ,,Avint”, in proces de lichidare impotriva
Societatii pe Actiuni ,,Drum 96” privind declararea nulitatii contractului de arenda,
constatarea faptului juridic de posesie si folosintda a imobilelor pe un termen de 15 ani
si recunoasterea dreptului de proprietate prin uzucapiune asupra imobilelor,

impotriva incheierii Curtii Supreme de Justitie din 02 aprilie 2014, prin care a
fost respinsd ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusd impotriva deciziei
Curtii Supreme de Justitie din 03 aprilie 2013 de catre administratorul Societatii pe
Actiuni ,,Avint”, in proces de lichidare, Nistor Rabuleac, incheierii Curtii Supreme de
Justitie din 01 octombrie 2014, prin care a fost respins demersul Societdtii cu
Réspundere Limitata ,,Danrem Trans” cu privire la solicitarea emiterii unui aviz
consultativ al Plenului Curtii Supreme de Justitie, incheierii Curtii Supreme de
Justitie din 01 octombrie 2014, prin care au fost respinse ca fiind inadmisibile cererile
de revizuire depuse impotriva deciziei Curtii Supreme de Justitie din 03 aprilie 2013
de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,.Danrem Trans”, reprezentantul
actionarilor Societatii pe Actiuni ,,Avint”, in proces de lichidare, Marian Mihail si
administratorul Societatii pe Actiuni ,,Avint”, in proces de lichidare, Nistor Rabuleac,
incheierii Curtii Supreme de Justitie din 11 martie 2015, prin care au fost respinse ca
fiind inadmisibile cererile de revizuire depuse impotriva deciziei Curtii Supreme de



Justitie din 03 aprilie 2013 de Societatea pe Actiuni ,,Directia Lucrarilor Speciale de
Constructie — DLSC” si administratorul Societatii pe Actiuni ,,Avint”, in proces de
lichidare, Nistor Rabuleac si impotriva incheierii Curtii Supreme de Justitie din 22
noiembrie 2017, prin care a fost respinsd ca fiind inadmisibild cererea de revizuire
depusa de lichidatorul Societatii pe Actiuni ,,Avint”, in proces de lichidare, Nistor
Rabuleac impotriva deciziei Curtii Supreme de Justitie din 03 aprilie 2013,

constata

La 08 noiembrie 2010, SA ,,Drum-96” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva SA ,,Avint”, in proces de lichidare, cu privire la Inlaturarea obstacolelor n
realizarea dreptului de proprietate asupra constructiilor amplasate pe adresa mun.
Chisinau, bd. Dacia nr. 65, pe un teren cu suprafatd de 0,95 ha, prin obligarea paratei
sa restituie reclamantei constructiile respective cu dispunerea evacuarii SA ,,Avint” si
a tuturor bunurilor acesteia din imobilele date.

Pe parcursul examinarii cauzei, reclamanta si-a concretizat pretentiile,
solicitand suplimentar recunoastereca dreptului de proprictate asupra constructiilor
situate pe bd. Dacia 65, mun. Chiginau, precum si declararea nulitatii partiale a
contractului de gaj nr. 2088 din 06 septembrie 2007, incheiat intre SA ,,Avint” si SRL
,2Danrem-Trans” in partea care tine de gajarea imobilelor in litigiu.

Nistor Rabuleac, lichidatorul paratei SA ,,Avint”, in proces de lichidare, a
inaintat o actiune reconventionala prin care a solicitat declararea nulitatii contractului
de arendd din 28 iunie 1992, constatarea faptului juridic de posesie si folosinta a
imobilelor din bd. Dacia 65, mun. Chisinau pe un termen de 15 ani si recunoasterea
dreptului de proprietate prin uzucapiune asupra acestora.

Prin incheierea Judecatoriei Economice de Circumscriptie din 24 iunie 2011, a
fost atras in proces in calitate de coparat SRL ,,Danrem Trans”.

Prin hotararea Judecatoriei Economice de Circumscriptie din 01 septembrie
2011, a fost respinsa cererea de chemare in judecata depusa de catre SA ,,.Drum-
96” si admisa integral actiunea reconventionala a SA ,,Avint”. S-a considerat nul
si fara consecinte juridice din momentul semnarii (incheierii) contractul fara
numar din 28 iunie 1992, incheiat intre trustul intergospodaresc ,,Agrodorstroi” si
CIMM-1. S-a constatat faptul juridic de posesiune si folosinta pe un termen mai
mare de 15 ani de catre SA ,,Avint” a imobilelor amplasate in mun. Chisinau, bd.
Dacia, 65, si anume: lit. E — suprafata 16,7 m?, volumul de 61 m® cu sura nr. 1 cu
suprafata de 10 m?, sura nr. 2 cu suprafata de 17,7 m?, sura nr. 5 cu suprafata de
32,2 m? si sura nr. 6 cu suprafata de 1,3 m?; lit. B — suprafata 141,2 m?, volum -
588 m3; lit. C — suprafata 218,4 m?, volum - 1155 m?; lit. F, F1 — suprafata
1155,58 m?, volum - 4799 m?; lit. G — suprafata 42,6 m?, volum 215 m?® cu sura
nr. 7 cu suprafata de 12,9 m?, sopron nr. IV cu suprafata de 4,0 m?, sopron nr. I
cu suprafata 38,4 m?, sopron nr. II suprafata de 89,5 m? si sopron nr. III suprafata
de 237,85 m?; lit. K — suprafata de 629,9 m?, volum 2620 m3, inclusiv incdperi
administrative cu suprafata 324,9 m? si auxiliare 268,0 m?; lit. 1, L(l), L(Il) —
suprafata de 1425,1 m?, volum 10130 m3, inclusiv suprafata de producere 1157,1
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m? si auxiliard 268,0 m?; lit. A, A(l), A(Il) — suprafata 162,8 m?, volum 578 m?,
inclusiv locativa 26,8 m? si lit. D — suprafata 26,2 m?, volum 146 m3. Bunurile
imobile indicate se afla pe un teren cu suprafata de 0,95 ha, amplasat in mun.
Chisinau, bd. Dacia, 65 si s-a recunoscut dupa SA ,,Avint”, in proces de lichidare
dreptul de proprietate prin uzucapiune asupra imobilelor date. Totodata, s-a
incasat din contul SA ,,.Drum-96” in bugetul de stat suma de 12 348,07 lei cu titlu
de taxa de stat si din contul SA ,,Avint”, in proces de lichidare in bugetul de stat
taxa de stat In suma de 11948,07 lei.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 27 martie 2012, au fost respinse
apelurile declarate de SA ,,Drum-96” si SA ,,Avint”, fiind mentinutd hotararea
primei instante.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 03 aprilie 2013, a fost admis
recursul declarat de SA ,Drum-96”, casate integral decizia Curtii de Apel
Chisinau din 27 martie 2012 s1 hotararea Judecatoriei Economice de
Circumscriptie din 01 septembrie 2011, s1 emisd o hotarare noud de admitere a
actiunii SA ,,Drum-96 si respingere a actiunii reconventionale a SA ,,Avint”, in
proces de lichidare, ca fiind neintemeiata. S-a recunoscut dreptul de proprietate
al SA ,,.Drum-96” asupra constructiilor de pe bd. Dacia 65, mun. Chisinau, cu
numerele cadastrale: XXXXX. S-a dispus obligarea SA ,,Avint” si restituie in
naturd SA ,,Drum 96” imobilele de pe bd. Dacia 65, mun. Chisinau, amplasate pe
o suprafatd de 0,95 ha, cu evacuarea SA ,,Avint” si a tuturor bunurilor acesteia
din imobilele date. S-a declarat nulitatea partiala a contractul de gaj nr. 2088 din
06 septembrie 2007, incheiat intre SA ,,Avint” si SRL ,,Danrem-Trans” in partea
gajarii (ipotecdrii) imobilelor amplasate pe bd. Dacia 65, mun. Chisindu, cu
numerele cadastrale: XXXXX. Totodata, s-a incasat de la SA ,,Avint” in
beneficiul SA ,,Drum 96 taxa de stat in suma de 6 100 lei.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 18 septembrie 2013, au fost
respinse ca fiind inadmisibile cererile de revizuire depuse de SA ,Directia
Lucrarilor Speciale de Constructie — DLSC”, BC ,Banca Sociala” SA,
reprezentantul actionarilor SA ,,Avint”, in proces de lichidare, Marian Mihai si
administratorul SA ,,Avint”, in proces de lichidare, Nistor Rabuleac impotriva
deciziei Curtii Supreme de Justitie din 03 aprilie 2013.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 20 noiembrie 2013, a fost
respinsa ca fiind inadmisibilda cererea de revizuire depusd de catre
administratorul SA ,, Avint”, in proces de lichidare, Nistor Rabuleac, impotriva
deciziei Curtii Supreme de Justitie din 03 aprilie 2013.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 02 aprilie 2014, a fost
respinsa ca fiind inadmisibild o alta cerere de revizuire depusa de catre
administratorul SA ,,Avint”, in proces de lichidare, Nistor Rabuleac, impotriva
aceleiasi decizii a Curtii Supreme de Justitie din 03 aprilie 2013.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 01 octombrie 2014, a fost
respins demersul SRL ,,Danrem Trans” cu privire la solicitarea emiterii unui aviz
consultativ al Plenului Curtii Supreme de Justitie privind modul de punere in
aplicare a art. 449 lit. a) CPC in prezenta cauza civila.

3



Ulterior, prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 01 octombrie 2014
au fost respinse ca fiind inadmisibile cererile de revizuire depuse de SRL
,Danrem Trans”, reprezentantul actionarilor SA ,,Avint”, in proces de lichidare,
Marian Mihail, si administratorul SA ,,Avint”, in proces de lichidare, Nistor
Rabuleac, impotriva deciziei Curtii Supreme de Justitie din 03 aprilie 2013.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 11 martie 2015, au fost
respinse ca fiind inadmisibile cererile de revizuire depuse de SA ,Directia
Lucrarilor Speciale de Constructie — DLSC” si administratorul SA ,,Avint”, in
proces de lichidare, Nistor Rabuleac, impotriva deciziei Curtii Supreme de
Justitie din 03 aprilie 2013.

Iar prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 22 noiembrie 2017, a fost
respinsd ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de lichidatorul SA
,Avint”, in proces de lichidare, Nistor Rabuleac, impotriva aceleiasi decizii a
Curtii Supreme de Justitie din 03 aprilie 2013.

La 23 noiembrie 2017, lichidatorul SA ,,Avint”, in proces de lichidare,
Nistor Rabuleac a depus cerere de revizuire impotriva incheierilor Curtii
Supreme de Justitie din 02 aprilie 2014, 01 octombrie 2014 si 11 martie 2015,
prin care au fost respinse cererile de revizuire impotriva deciziei Curtii Supreme
de Justitie din 03 aprilie 2013, precum si impotriva incheierii Curtii Supreme de
Justitie din 01 octombrie 2014, prin care a fost respins demersul cu privire la
solicitarea emiterii unui aviz consultativ, cerand admiterea cererii de revizuire si
casarea incheierilor mentionate, cu remiterea cauzei spre rejudecare.

Revizuientul, cu referire la prevederile art. 449 lit. b) si ¢) CPC, in
motivarea cererii de revizuire a invocat cd la emiterea incheierilor a caror
revizuire o solicitd, a participat si judecatorul Ion Druta, care a formulat cerere
de abtinere de la judecarea unei alte cauze civile conexe nr. 2rc-782/17, fiind
admisd prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 08 noiembrie 2017. In
declaratia de abtinere, judecatorul a indicat ca anterior a participat la pronuntarea
hotararii Judecatoriei Botanica mun. Chisindu din 08 iunie 2006, prin care a fost
recunoscut dupa SA ,, Avint” dreptul de proprietate asupra imobilelor litigioase
situate in mun. Chisindu, bd. Dacia, 6. Ulterior, la cererea de revizuire a SA
,Drum-96, prin 1incheiereca Judecatoriei Botanica mun. Chisindau din 24
decembrie 2010 a fost anulat dreptul de proprietate a SA ,,Avint”. Astfel, in
declaratia de abtinere judecatorul Ion Drutd a mentionat cd participarea sa ar
putea crea anumite prezumtii referitor la faptul ca ar avea un interes personal in
solutia litigiului dat.

Considera lichidatorul SA ,,Avint”, in proces de lichidare, Nistor Rabuleac, ca
prezenta cauza este o continuare a disputei intre partile dosarului conex si respectiv,
existd Tmprejurdri care pun la indoiala obiectivitatea si nepartinirea judecatorului Ion
Druta, fapt ce denota imposibilitatea participarii sale la examinarea prezentei cauze.

La 13 decembrie 2017, in adresa SA ,.Drum-96” a fost expediata spre
cunostinta copia cererii de revizuire cu instiintarea despre necesitatea depunerii
referintei la aceasta.



La 10 ianuarie 2018, SA ,Drum-96” a depus referintd, solicitand
respingerea cererii de revizuire ca fiind inadmisibila, deoarece admiterea
declaratiei de abtinere a judecatorului Ion Drutd de la judecarea unei alte cauze
civile, nu poate constitui temei pentru revizuirea actelor judecatoresti.

La 22 ianuarie 2018, lichidatorul SA ,,Avint”, in proces de lichidare, Nistor
Rabuleac a completat solicitarile din cererea de revizuire, cerand inclusiv si casarea
incheierii Curtii Supreme de Justitie din 22 noiembrie 2017, la emiterea careia a
participat judecatorul Ion Druta.

Studiind materialele dosarului si verificand argumentele invocate in cererea de
revizuire depusa de lichidatorul SA ,,Avint”, in proces de lichidare, Nistor Rabuleac,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie considera ca aceasta urmeaza a fi respinsd ca fiind inadmisibila, din
urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 453 alin. (1) lit. a) CPC, dupi ce examineazi cererea de
revizuire, instanta poate emite incheierea de respingere a cererii de revizuire ca fiind
inadmisibila.

Conform art. 446 CPC, pot fi supuse revizuirii hotararile, ordonantele,
incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor instantelor judecatoresti, in conditiile
prezentului capitol.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie retine cd revizuirea este o cale de atac extraordinarda pusa de lege la
dispozitia persoanelor interesate, obiect al caruia este actul judecatoresc de dispozitie
irevocabil.

Prin urmare, in speta, incheierile Curtii Supreme de Justitie din 02 aprilie 2014,
01 octombrie 2014, 11 martie 2015 si 22 noiembrie 2017, prin care au fost respinse
cererile de revizuire impotriva deciziei Curtii Supreme de Justitie din 03 aprilie 2013,
precum si incheierea Curtii Supreme de Justitie din 01 octombrie 2014, prin care a
fost respins demersul cu privire la solicitarea emiterii unui aviz consultativ, nu cad
sub incidenta dispozitiilor judecdtoresti care pot fi supuse revizuirii, or, acestea nu
sunt acte irevocabile, ci care nu se supun nici unei cai de atac, inclusiv nici revizuirii,
fapt indicat expres in dispozitivul acestor incheieri.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierile a caror
revizuire se solicitd nu pot fi obiect al revizuirii, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge cererea de revizuire depusa de lichidatorul SA ,,Avint”, Tn proces de
lichidare, Nistor Rabuleac ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. art. 269-270, art. 453 alin. (1) lit. a) CPC, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:
Se respinge ca fiind inadmisibila cererca de revizuire depusa de catre
lichidatorul Societatii pe actiuni ,,Avint”, in proces de lichidare, Nistor Rabuleac,

impotriva incheierilor Curtii Supreme de Justitie din 02 aprilie 2014, 01 octombrie
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2014, 11 martie 2015 si 22 noiembrie 2017, in cauza civila la cererea de chemare in
judecata a Societatii pe Actiuni ,,Drum-96” Tmpotriva Societatii pe Actiuni ,,Avint”,
in proces de lichidare si Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Danrem Trans”, cu
privire la recunoasterea dreptului de proprietate asupra imobilelor, inldturarea
obstacolelor in realizarea dreptului de proprietate si recunoasterea nulitatii partiale a
contractului de gaj, actiunea reconventionald a Societatii pe Actiuni ,,Avint”, in
proces de lichidare impotriva Societatii pe Actiuni ,,Drum 96” privind declararea
nulitatii contractului de arenda, constatarea faptului juridic de posesie si folosinta a
imobilelor pe un termen de 15 ani si recunoasterea dreptului de proprietate prin
uzucapiune asupra imobilelor.
Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
luliana Oprea

Galina Stratulat

Ion Druta



