Prima instanta, Jud. Botanica mun. Chisinau: L. Gafton dosarul nr. 2ra-84/18
Instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau:
A. Panov, M. Anton, [u. Cotruta

DECIZIE
31 ianuarie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul: lulia Sircu

Judecatorii: Galina Stratulat, Dumitru Visternicean,
Dumitru Mardari, Nicolae Craiu

examinand, fara instiintarea participantilor la proces, recursul declarat de catre
Gutu Petru,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata a lui Gutu Petru Tmpotriva
Primariei com. Bacioi mun. Chisinau si Ministerului Finantelor al Republicii Moldova
cu privire la compensarea valorii bunurilor confiscate in urma represiunilor politice,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chiginau din 23 februarie 2017, prin care a fost
respins apelul declarat de catre Gutu Petru si mentinuta hotararea Judecatoriei Botanica
mun. Chisinau din 11 iunie 2009,

constata

La 21 aprilie 2005, Gutu Petru a depus cerere de chemare in judecata impotriva
Primdriei com. Bacioi mun. Chisindu si Ministerului Finantelor al Republicii Moldova
cu privire la compensarea valorii bunurilor confiscate in urma represiunilor politice.

Tn motivarea actiunii, reclamantul a indicat ca dansul este fiul lui Gutu Ion, niscut
in anul 1920 si Vasilisei Gutu, nascuta in anul 1923.

Mentioneaza reclamantul ca, in anii 1941-1949, totata familia sa, care locuia in
satul Bacioi, r-ul Taloveni, din motive politice, a fost arestata si escortata in lagarele de
detentie sovietice. Astfel, conform adeverintei nr. G-78 din 12 mai 1999, eliberata de
Ministerul Securitatii Nationale al Republicii Moldova, bunelul sau, Gutu Gheorghe,
nascut in anul 1888, la 13 iunie 1941 a fost arestat si deportat in lagarul din or. Ivdev,
Federatia Rusa, unde a decedat la 18 martie 1942, din motive necunoscute. Prin decretul
Prezidiului URSS din 16 ianuarie 1989, Gutu Gheorghe a fost reabilitat. Ca membri ai
familiei lui Gutu Gheorghe au fost numiti sotia Gutu Iulita, a.n. 1894 si fiul Gutu Ion,
a.n. 1920.

Potrivit certificatului nr. 12-1098/04 din 21 decembrie 2004, eliberat de
Procuratura Generala a Republicii Moldova, mama sa Gutu Vasilisa, a. n. 1923, si fratele
sau Gutu Gheorghe, a. n. 1942, fiind ilegal deportati din motive politice, au fost



reabilitati la 22 iunie 1990 de catre Procuratura RSSM in baza decretului Prezidiului
URSS din 16 ianuarie 1989.

Sustine reclamantul ca, pana in anul 1949, familia sa dispunea de o casa de locuit
cu constructii auxiliare, teren de pamant cu suprafata de 8 ha, teren de 0,25 ha cu vita-
de-vie, precum si alta avere, fapt confirmat prin certificatul despre avere nr. 8/4-G-1 din
10 ianuarie 2005 emis de catre Ministerul Afacerilor Interne.

La moment casa cu constructiile auxiliare se afla in folosinta familiei Donciu.

Potrivit certificatului de mostenitor legal nr. 2545 din 01 iunie 2004, eliberat de
catre notarul la Biroul Notarial Ialoveni, Diaconu Galina, mostenitor legal al averii lui
Gutu Ion este Gutu Petru.

Indica reclamantul ca, in temeiul art. 12 din Legea privind reabilitarea victimelor
represiunilor politice, dansul este in drept la restituirea averii nationalizate. Insa, in
legatura cu faptul ca averea nu poate fi restituitd in naturd, deoarece se afla in folosinta
altor persoane, considerd reclamantul ca are dreptul de a primi o compensatie baneasca
egald cu costul real al casei de locuit si al anexelor la casd, precum si 0 compensatie
baneasca pentru restul averii mentionate.

Totodatd, solicitd restabilirea termenului de prescriptie la inaintarea actiunii,
motivand prin faptul cd ambii parinti erau in etate, grav bolnavi, dansul, neavand surse
de existentd, a fost nevoit sd plece la lucru peste hotarele Republicii Moldova, unde s-a
aflat pana nu demult, iar organele administratiei publice locale i-au promis de mai multe
ori cd 11 vor restitui averea familiei sale confiscata in urma represiunilor politice.

Prin hotararea Judecatoriei Botanica mun. Chisinau din 11 iunie 2009, actiunea lui
Gutu Petru a fost respinsa ca nedntemeiata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 23 februarie 2017, a fost respins apelul
declarat de catre Gutu Petru si mentinuta hotararea Judecatoriei Botanica mun. Chisinau
din 11 iunie 20009.

La 23 mai 2017, Gutu Petru a declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel,
solicitind admiterea acestuia, casarea deciziei Curtii de Apel Chisinau din 23 februarie
2017 si hotararii Judecatoriei Botanica mun. Chisinau din 11 iunie 2009, cu remiterea
cauzei spre rejudecare n instanta de apel.

In sustinerea recursului, Gutu Petru a invocat ci instanta de apel a incilcat normele
de drept procedural privind inadmisibilitatea participarii repetate a judecatorului la
judecarea aceleiasi cauze, si anume judecatorul Curtii de Apel Chisinau, Ana Panov, a
participat anterior la examinarea prezentei cauzei, emitand decizia Curtii de Apel
Chiginau din 02 noiembrie 2010, prin care s-a admis apelul declarat de catre Gutu Petru,
a fost casata hotdrarea Judecatoriei Botanica mun. Chisindu din 11 iunie 2009 in partea
ce tine de respingerea cerintelor lui Gutu Petru si emisd o noud hotarare de admitere a
actiunii in partea Incasarii valorii casei de locuit cu constructiile auxiliare.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declara in termen de 2 luni de
la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Materialele dosarului atesta faptul ca copia deciziei Curtii de Apel Chisinau din 23
februarie 2017 a fost expediata in adresa recurentului Gutu Petru la 16 mai 2017 (f.d.
189, Vol. 1), insa lipsesc date (aviz de receptie) despre receptionarea acesteia de catre
recurent.



In circumstantele relevate, recursul declarat de catre Gutu Petru la 23 mai 2017 se
considera depus in termenul prevazut de lege.

La 04 decembrie 2017, in adresa Ministerului Finantelor si Primariei com. Bacioi,
mun. Chisindu a fost expediatd copia recursului declarat de catre Gutu Petru cu
ingtiintarea despre necesitatea depunerii referintei.

Intimatii nu si-au valorificat dreptul procedural si nu au depus referinta in termenul
stabilit.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 24 ianuarie 2017 recursul declarat
de catre Gutu Petru a fost considerat admisibil.

In conformitate cu art. 444 CPC, prezentul recurs se examineaza fara instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recursul
declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie considera ca acesta urmeaza a fi admis cu casarea integrala a deciziei instantei
de apel si remitereca cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisindu, din urmatoarele
considerente.

Tn conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) CPC, instanta de recurs, dupi ce judeca
recursul, este in drept sa admita recursul, sd caseze integral decizia instantei de apel si
sd trimita pricina spre rejudecare in instanta de apel in toate cazurile in care eroarea
judiciard nu poate fi corectatd de catre instanta de recurs.

Materialele cauzei atesta ca, recurentul-reclamant Gutu Petru s-a adresat cu
prezenta cerere de chemare in judecata impotriva Primariei com. Bacioi mun. Chisinau
si Ministerului Finantelor al Republicii Moldova cu privire la compensarea valorii
bunurilor confiscate n urma represiunilor politice.

Prin hotéararea Judecatoriei Botanica mun. Chisindu din 02 februarie 2006 actiunea
lui Gutu Petru a fost respinsa.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 15 martie 2006 apelul declarat de catre
Gutu Petru a fost admis, casatd hotararea Judecatoriei Botanica mun. Chisinau din 02
februarie 2006, cauza fiind remisa in prima instanta spre rejudecare.

Prin hotararea Judecatoriei Botanica mun. Chisindau din 15 decembrie 2006
actiunea lui Gutu Petru a fost respinsa.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 16 mai 2007 apelul declarat de catre Gutu
Petru a fost admis, casata hotararea Judecatoriei Botanica mun. Chisindu din 15
decembrie 2006, cauza fiind remisa in prima instanta spre rejudecare.

Prin hotararea Judecatoriei Botanica mun. Chisindu din 11 1tunie 2009 actiunea lui
Gutu Petru a fost respinsa.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 07 octombrie 2009 apelul declarat de catre
Gutu Petru a fost respins si mentinutd hotararea Judecatoriei Botanica mun. Chisindu
din 11 iunie 2009.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 05 mai 2010 recursul declarat de cétre
Gutu Petru a fost admis, casata decizia Curtii de Apel Chisindu din 07 octombrie 2009,
cu remiterea pricinii spre rejudecare la Curtea de Apel Chisindu, in alt complet de
judecata.



Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 02 noiembrie 2010 cererea de apel a lui
Gutu Petru a fost admisa, casatd hotararea Judecatoriei Botanica mun. Chisindu din 11
unie 2009, cu pronuntarea unei noi hotarari de admitere partiala a actiunii.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 15 tunie 2011 a fost admis recursul
declarat de catre Ministerul Finantelor, casatd decizia Curtii de Apel Chisindu din 02
noiembrie 2010, cu remiterea pricinii spre rejudecare in instanta de apel, invocindu-se
existenta neconcordantei intre procesul-verbal al sedintei instantei de apel intocmit la
examinarea cauzei si decizia emisa, in ceea ce priveste componenta completului de
judecdtori care a participat la examinarea litigiului, si anume in procesul-verbal s-a
indicat participarea judecatorilor Sergiu Arnaut, Domnica Manole si Gheorghe Cretu,
lar Tn decizia emisd s-a indicat completul compus din judecatorii Sergiu Arnaut,
Gheorghe Cretu si Ana Panov, care si au semnat-0.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 21 mai 2013 cererea de apel a lui Gutu
Petru a fost admisa, casata hotararea Judecatoriei Botanica mun. Chisindu din 11 iunie
2009 in partea respingerii actiunii privind incasarea contravalorii casei de locuit cu
constructiile auxiliare si emiterea unei noi hotarari in aceastd parte de incasare din
bugetul de stat prin intermediul Ministerului Finantelor in beneficiul lui Gutu Petru a
sumei de 1 425 000 lei. In rest hotararea a fost mentinuta.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 11 septembrie 2013 a fost admis
recurusul declarat de catre Ministerul Finantelor, casatd decizia Curtii de Apel Chisinau
din 21 mai 2013, cu remiterea pricinii spre rejudecare in Curtea de Apel Chisinau, in alt
complet de judecatori.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 14 noiembrie 2013 apelul declarat de cétre
Gutu Petru a fost admis, casatd hotdrarea Judecatorier Botanica mun. Chisindu din 11
iunie 2009 in partea respingerii actiunii privind compensarea contravalorii casei de
locuit cu constructii auxiliare CU emiterea unei noi hotarari in aceastd parte de incasare
din bugetul de stat prin intermediul Ministerului Finantelor in beneficiul lui Gutu Petru
a sumei de 1 425 000 lei. In rest hotirarea a fost mentinuta.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 30 aprilie 2014 recursul declarat de catre
Ministerul Finantelor a fost admis, casatd decizia Curtii de Apel Chisinau din 14
noiembrie 2013, cauza fiind remisa spre rejudecare 1n instanta de apel, in alt complet de
judecata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 23 februarie 2017 apelul declarat de cétre
Gutu Petru a fost respins si mentinutd hotdrarea Judecdtoriei Botanica mun. Chisindu
din 11 iunie 2005.

Potrivit art. 432 alin. (3) lit. a) si alin. (5) CPC, se considerd ca normele de drept
procedural au fost incalcate sau aplicate eronat in cazul in care pricina a fost judecata de
un judecator care nu avea dreptul sa participe la judecarea ei. Temeiurile prevazute la
alin. (3) se iau in considerare de catre instanta din oficiu si in toate cazurile.

In conformitate cu art. 49 alin. (2) CPC, judecatorul care a luat parte la judecarea
pricinii in instantd de apel nu mai poate participa la judecarea ei in prima instanta,
repetat, in instanta de apel si nici in instanta de recurs.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie retine ca decizia Curtii de Apel Chisinau din 23 februarie 2017, contestata cu



recurs in prezenta cauza, a fost emisa de completul de judecata compus din judecatorii
Ana Panov, Marina Anton si Iurie Cotruta.

lar din continutul deciziei Curtii de Apel Chisinau din 02 noiembrie 2010, casata
prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 15 1unie 2011, rezulta ca a fost pronuntata si
semnatd de completul de judecata compus din magistratii Sergiu Arnaut, Gheorghe
Cretu si Ana Panov.

Astfel, se constata participarea judecatorului Ana Panov in cadrul examinarii
anterioare a prezentei pricini.

Prin urmare, in spetd, magistratul care, In cursul examinarii pricinii, si-a e€Xpus
opinia asupra pricinii care se judeca in ordine de apel, nu mai poate participa la judecarea
cauzei n apel sau recurs.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie considera ca participarea repetatd a judecatorului Curtii de Apel Chisinau Ana
Panov la examinarea cauzel, ridica chestiuni pe marginea echitatii procedurii civile in
aspectul impartialitatii tribunalului competent.

Instanta de recurs accentueazd ca satisfacerea exigentei independentei si
impartialitatii tribunalului este o conditie de baza in asigurarea dreptului individului la
un proces echitabil garantat de art. 6 paragraf 1 din Conventia Europeana pentru
Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, iar in cazul existentei unor
imprejurari care pun la indoiala obiectivitatea §i nepartinirea judecdtorului, acesta
urmeaza a fi recuzat pentru a nu condifiona o eventuald prejudiciere a intereselor
justitiei.

Pe acest teren, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie considera ca judecatorul Curtii de Apel Chisindau Ana Panov
la examinarea apelului declarat de catre Gutu Petru impotriva hotdrarii Judecatoriei
Botanica mun. Chisindu din 11 iunie 2009 urma, in temeiul art. art. 50 s1 52 CPC, sa-si
declare abtinerea de la judecata, iar cauza sa fie redistribuita unui alt complet de judecata
pentru examinare in ordine de apel.

Astfel, in circumstantele in care judecatorul Curtii de Apel Chisindu, Ana Panov, a
participat anterior la solutionarea prezentei cauze, emitand decizia din 02 noiembrie
2010, iar examinarea repetata de catre dansa a litigiului in ordine de apel poate ridica
chestiuni pe marginea impartialitatii completului de judecatd investit cu solutionarea
prezentei pricini, instanta de recurs considera necesar de a casa decizia Curtii de Apel
Chisinau din 23 februarie 2017 si a remite prezenta pricind spre rejudecare in instanta
de apel.

In situatia prezentelor omisiuni de procedura, cand instanta este in imposibilitate
sd le corecteze la examinarea pricinii in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza asupra
remiterii pricinii spre rejudecare in instanta de apel, care urmeaza sa examineze fondul
cauzei asigurand principiul fundamental al impartialitatii tribunalului garantat pe terenul
art. 6 paragraf 1 din Conventia Europeanad pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca s-a constatat intr-o
maniera certa incalcarea normelor de drept procedural de catre instanta de apel, si anume
participarea repetata a judecatorului, obiectivitatea si nepartinirea caruia pot fi pusa la



indoiald, omisiune care nu poate fi corectata in cadrul examinarii cauzei in ordine de
recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul declarat de catre Gutu Petru, a casa
integral decizia Curtii de Apel Chisinau din 23 februarie 2017, cu restituirea pricinii spre
rejudecare in ordine de apel la Curtea de Apel Chisinau.

La rejudecarea pricinii, Curtea de Apel Chisinau urmeaza sa tina cont de cele
mentionate, sa verifice circumstantele pricinii, probele administrate si reexaminand
cauza, sa emitd o hotarare legala si Intemeiata, respectand dreptul garantat al partilor la
un proces echitabil.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de cdtre Gutu Petru.

Se caseaza decizia Curtii de Apel Chisindu din 23 februarie 2017, Tn cauza civila la
cererea de chemare 1n judecatd a lui Gutu Petru Tmpotriva Primériei com. Bacioi mun.
Chisindu si Ministerului Finantelor al Republicii Moldova cu privire la compensarea
valorii bunurilor confiscate in urma represiunilor politice, cu remiterea cauzei spre
rejudecare la Curtea de Apel Chisindu, in alt complet de judecatori.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu

Judecatorii Galina Stratulat
Dumitru Visternicean

Dumitru Mardari

Nicolae Craiu



