Dosarul nr. 2r-131/18

Prima instanta - (judecatoria Chisinau, sediul Centru) S. Dimitriu,
Instanta de apel - (Curtea de Apel Chisinau) A. Bostan, A. Pahopol, V. Negru,

DECIZIE
31 ianuarie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, Ala Cobaneanu

judecatori Luiza Gafton
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de avocatul Lupascu Anatol in interesele
Asociatiei Obstesti ,,Uniunea Chinologica din Moldova”,

in cauza civila, la cererea de chemare 1n judecata inaintata de Socican Victor
impotriva Asociatiei Obstesti ,,Uniunea Chinologicd din Moldova” privind
incasarea datoriei si a dobanzilor de intarziere si actiunea reconventionala inaintata
de Asociatia Obsteasca ,,Uniunea Chinologica din Moldova” impotriva lui Socican
Victor privind declararea nulitatii contractelor de imprumut,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 14 noiembrie 2017, prin
care nu s-a dat curs cererilor de apel depuse de Socican Victor si Asociatia
Obsteasca ,,Uniunea Chinologica din Moldova”

constata:

La 20 iunie 2011, Socican Victor s-a adresat in instanta de judecata cu cerere
de chemare in judecatd Tmpotriva Asociatiei Obstesti ,,Uniunea Chinologica din
Moldova” solicitind incasarea datoriei in marime de 81045 lei si a cheltuielilor de
judecata.

In cadrul examindrii actiunii initiale, Asociatia Obsteasci ,,Uniunea
Chinologica din Moldova” a inaintat actiune reconventionald impotriva lui Socican
Victor solicitand declararea nulitatii contractelor de imprumut din 28 martie 2002,
18 decembrie 2002, 21 mai 2003, 25 februarie 2004, 01 iulie 2004, 08 octombrie
2004 incheiate intre parti.

Prin incheierea Judecatoriei Botanica, mun. Chisindu din 26 mai 2015
actiune reconventionala a fost primitd spre examinare odatd cu actiunea initiala.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centrul din 20 iunie 2017 a fost
respinsd cererea de chemare in judecatd 1inaintatd de Socican Victor si actiune
reconventionald inaintatd de Asociatia Obsteascd ,,Uniunea Chinologica din
Moldova”.



Nefiind de acord cu solutia primei instantei, la 21 iunie 2017 Socican Victor
a declarat apel nemotivat solicitand casarea partiala a hotararii Judecatoriei
Chisinau, sediul Centrul din 20 tunie 2017 si admiterea actiunii initiale inaintata de
Socican Victor.

La fel, nefiind de acord cu solutia primei instantei, la 18 iulie 2017 Asociatia
Obsteasca ,,Uniunea Chinologica din Moldova” a declarat apel nemotivat
solicitand casarea partiald a hotararii Judecatoriei Chisindu, sediul Centrul din 20
tunie 2017 si admiterea actiunii reconventionale Tnaintatd de Asociatia Obsteasca
,,Uniunea Chinologica din Moldova”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 noiembrie 2017, s-a respins
cererea lui Socican Victor privind scutirea de la plata taxe de stat.

Nu s-a dat curs cererilor de apel depuse de Socican Victor si Asociatia
Obsteasca ,,Uniunea Chinologica din Moldova™.

S-a comunicat apelantului Socican Victor despre necesitatea prezentarii
dovezii achitarii taxei de stat in marime de 3895 lei, si s-a acordat apelantului
termen pana la 23 ianuarie 2018, orele 12%

S-a comunicat apelantului Asociatia Obsteasca ,,Uniunea Chinologica din
Moldova” despre necesitatea prezentarii dovezii achitdrii taxei de stat in marime de
3895 lei, si s-a acordat apelantului termen pana la 23 ianuarie 2018, orele 12%

S-a explicat apelantilor c¢d in cazul neinlaturdrii neajunsurilor, cererile de
apel vor fi restituite.

La 21 decembrie 2017, avocatul Lupascu Anatol in interesele Asociatiei
Obstesti ,,Uniuneca Chinologica din Moldova” a declarat recurs impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 14 noiembrie 2017, solicitand casarea incheierii
mentionate in partea obligarii Asociatiei Obstesti ,,Uniunea Chinologica din
Moldova” achitarii platii taxei de stat in marime de 4359 lei.

In motivare, a invocat ci pretentia inaintatda de Asociatia Obsteasca
,Uuniunea Chinologica din Moldova” fata de Socican Victor este nepatrimoniala si
astfel instanta de apel incorect a obligat apelantul la plata taxei de stat.

Totodata, releva ca instanta gresit a calculat cuantumul taxei de stat,
impunand plata unei sume exagerate in marime de 4359 lei, fard a argumenta
calculele care justifica suma impusa spre achitare.

La fel, relateaza cd la materialele dosarului sunt atasate acte care confirma
incapacitatea de platd a apelantului, din care motiv prima instantd a scutit
reclamantul/pirit de plata taxei de stat la depunere actiunii reconventionale.

Considera recurentul cd prin obligarea la plata taxei de stat se ingriadeste
apelantului accesul liber la justitie.

Cu referire la termenul de declarare a recursului, instanta de recurs releva
urmatoarele.

Conform prevederilor art.425 Codul de procedura civilda termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Curtea de Apel Chisinau a emis incheierea contestata la 14 noiembrie 2017.

Potrivit scrisori de comunicare, instanta de apel a expediat partilor
incheierea, iar recurentul a receptionat-0 la 14 decembrie 2017, fapt confirmat prin

avizul de receptie atasat la materialele dosarului (f.d.170)
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Cererea de recurs a fost declarata la 21 decembrie 2017, respectiv in termenul
prevazut de art.425 din Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 427 lit. 8) Cod de proceduri civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul
si sa mentina incheierea.

Analizand legalitatea incheierii atacate, prin prisma argumentelor invocate in
cererea de recurs, Colegiul considera recursul neintemeiat si care urmeaza a fi
respins din urmatoarele motive.

Cu referire la argumentele recurentului Colegiul retine urmatoarele.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului a constatat ca, art. 6 § 1 din
Conventie 11 garanteaza fiecarei persoane dreptul de a sesiza o instantd cu orice
contestatie referitoare la drepturile si obligatiile sale cu caracter civil. Astfel, acest
articol consfinteste un ,,drept la o instanta®, in cadrul caruia dreptul de acces, si
anume dreptul de a sesiza instanta in materie civila, nu constituie decat un singur
aspect.

La 18 iulie 2017, Asociatia Obsteasca ,,Uniunea Chinologica din Moldova”
a declarat apel impotriva” a declarat apel impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau,
sediul Centrul din 20 1unie 2017, solicitand casarea partiald a hotdrarii mentionate
si admiterea actiunii reconventionale inaintatad de Asociatia Obsteasca ,,Uniuneca
Chinologica din Moldova™.

Prin incheierea din 14 noiembrie 2017 Curtea de Apel Chisindu a constatat
ca cererea de apel depusa de Asociatia Obsteascd ,,Uniunea Chinologica din
Moldova” nu intruneste conditiile prevazute de art.364,365 din Codul de procedura
civila si astfel a acordat apelantului termen pentru Tnlaturarea neajunsurilor.

Examinand materialele din dosar Colegiul denota ca solutia instantei de apel
este legala si intemeiata. Or, la depunerea apelului Asociatia Obsteasca ,,Uniunea
Chinologica din Moldova™ nu a solicitat instantei scutirea de la plata taxei de stat.

In conformitate cu art. 85 alin. (4) din Codul de procedura civild, in functie
de situatia materiald si de probele prezentate in acest sens, persoana fizica sau
juridica este scutitd de catre judecator (de catre instanta judecdtoreasca) de plata
taxei de stat sau de plata unei parti a ei.

La fel, si articolul 4 din Legea taxei de stat nr.1216-XIl din 03 decembrie
1992, expres stipuleaza ca in cazurile prevazute de lege, la cerere, judecatorul sau
instanta judecdtoreasca, in functie de situatia materiald si de probele prezentate in
acest sens, este in drept sa elibereze, complet sau partial, de plata taxei de stat
persoanele fizice si juridice, precum si sa esaloneze sau sa amane achitarea taxei de
stat.

Instanta de recurs retine ca Asociatia Obsteasca ,,Uniunea Chinologica din
Moldova” odata cu inaintarea actiunii reconventionale prin cerere a solicitat
instantei si scutirca de la plata taxei de stat, iar prin incheierea Judecatoriei
Botanica, mun. Chisinau din 26 mai 2015 a fost scutit de la plata taxei de stat.

Prin urmare, in cazul in care apelantul este in imposibilitatea de achitarea a
taxei de stat urma sa Inainteze si in instanta de apel cerere de scutire de la plata
taxei de stat la depunerea apelului.

La caz, apelantul Asociatia Obsteasca ,,Uniunea Chinologica din Moldova”
nu a formulat cerere cu privire la scutirea de la plata taxei de stat, pentru
examinarea apelului depus.
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Astfel, solutia instantei de apel este legala, si nu contravine prevederilor art.
6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale, or in lipsa unei cereri privind scutirea de la plata taxei
de stat, instanta nu poate sd se expusd, intrucat nu existd o dispozitie legalad
expresa, care sa abiliteze instanta de judecata sa se pronunte din oficiu.

Totodata nu poate fi retinut si se respinge argumentul formulat in recurs cu
referire la faptul ca apelantul este scutit de la plata taxei de stat dat fiind faptul ca
litigiul este unul nepatrimonial, or actiunea reconventionala 1naintata de Asociatia
Obsteascd ,,Uniunea Chinologicd din Moldova” este una patrimoniald dat fiind
faptul ca raporturile juridice dintre parti sunt obligationale, adica raporturi cu
continut economic, apreciat in bani si cu o valoare stabilita.

Colegiul conchide ca recurentul in continuare nu este lipsit de dreptul de a
solicita expres prin cerere in instanta de apel scutirea de la plata taxei de stat in
conformitate cu art 85 alin.4) din Codul de procedura civila.

Avand in vedere cele expuse, incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14
noiembrie 2017 este legala, fiind adoptata cu aplicarea corecta a normelor de drept
material si cu respectarea normelor de drept procedural si, urmeaza a fi mentinuta.

in conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

A respinge recursul declarat de avocatul Lupascu Anatol in interesele
Asociatiei Obstesti ,,Uniunea Chinologica din Moldova”.

A mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 noiembrie 2017, prin
care nu s-a dat curs cererilor de apel depuse de Socican Victor si AsoOCiatia
Obsteasca ,,Uniunea Chinologica din Moldova™.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte sedintei, Ala Cobaneanu

judecatori Luiza Gafton

Dumitru Mardari



