Dosarul nr. 2r-126/18

Prima instanta: ( Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana) S. Suvac
Instanta de apel: (Curtea de Apel Chigindu) N. Budai, I. Muruianu, V. Efros,

DECIZIE
31 ianuarie 2018 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, Ala Cobaneanu
judecatori Luiza Gafton
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de avocatul Constantin Brinza in interesele
recurentului Sevastian Fiodor,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata inaintatd de Compania
Nationald de Asigurari in Medicind impotriva lui Sevastian Fiodor cu privire la
incasarea primei de asigurare obligatorie de asistentd medicala si a penalitatilor
aferente,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 26 decembrie 2017, prin care
nu s-a dat curs cererii de apel declarata de Sevastian Fiodor,

constata:

La 14 aprilie 2017, Compania Nationald de Asigurari in Medicina s-a adresat
cu cererea de chemare in judecatd impotriva lui Sevastian Fiodor solicitand incasarea
primei de asigurare obligatorie de asistentda medicala pentru anii 2014,2015,2016 in
sumd de 12168 lei si incasarea penalitatilor in marime de 2794,59 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana din 31 octombrie 2017
cererea de chemare in judecatd inaintatdi de Compania Nationalda de Asigurari in
Medicina a fost admisa integral.

S-a incasat de la Sevastian Fiodor in beneficiul Companiei Nationale de
Asigurdri Tn Medicind prima de asigurare obligatorie de asistenta medicala pentru anii
2014-2016 in suma de 12168 lei, penalitatea in marime de 2794,59 lei, in total suma
de 14962,59 lei.

S-a Incasat de la Sevastian Fiodor in beneficiul statului taxa de stat In marime
de 448,87 lei.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 20 noiembrie 2017 avocatul
Constantin Brinza actionand in interesele lui Sevastian Fiodor a declarat apel,
solicitand, casarea partiala hotararii mentionate si emiterea unei noi hotarari de
excludere a primei de asigurare in suma de 4056 lei si a penalitatii in marime de
1046,45 lei.



Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 26 decembrie 2017, nu s-a dat curs
cererii de apel declaratd de Sevastian Fiodor si s-a acordat apelantului termen péana la
25 ianuarie 2018, ora 11%, pentru prezentarea apelului motivat si a dovezii platii taxei
de stat Tn marime de 337 lei.

La 12 ianuarie 2018, avocatul Constantin Brinza actionand in interesele lui
Sevastian Fiodor, a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din
26 decembrie 2017, solicitand admiterea recursului, casarea incheierii mentionate in
partea obligari aplanatului la achitare taxei de stat in marime de 337 lei si restituirea
pricinii 1n instanta de apel la etapa punerii pe rol a cererii de apel.

In motivarea recursului a relatat ca nu este de acord cu continutul incheierii.

Sustine recurentul cd in cererea de apel a indicat ca nu este de acord cu
hotararea instantei de fond in partea incasarii sumei de 4056 lei si a penalitatii in
suma de 1046,45 lei, suma totala fiind de 5102,45 lei si astfel contesta hotararea doar
in aceasta parte.

Considera recurentul ca taxa de stat calculatd de instanta de apel este gresita,
lar suma care urmeaza a fi achitatd pentru de examinarea cererii de apel este de
114,80 lei.

Cu referire la termenul de declarare a recursului, instanta de recurs releva
urmatoarele.

Conform prevederilor art.425 Cod de procedura civila termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisinau a emis incheierea contestata la 26 decembrie 2017.

Potrivit scrisori de comunicare, instanta de apel a expediat partilor incheierea, la
28 decembrie 2017.

Cererea de recurs a fost declarata la 12 ianuarie 2018, respectiv in termenul
prevazut de art.425 din Codul de procedura civila.

Conform art. 426 alin. (1) si (3) Cod de procedura civila, recursul impotriva
incheierii se depune si se examineaza in modul stabilit de prezentul capitol, cu
exceptiile stabilite de prezenta sectiune.

Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet
din 3 judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea
admisibilitatii si farad participarea partilor.

In conformitate cu art. 427 lit. ¢) Codul de procedura civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si
sd caseze integral sau partial incheierea, solutionind prin decizie problema in fond.

Analizand legalitatea incheierii atacate, prin prisma argumentelor invocate in
cererea de recurs, Colegiul considera recursul intemeiat si care urmeaza a fi admis
din urmatoarele motive.

Potrivit incheierii Curtii de Apel Chisindau din 26 decembrie 2017, instanta a
constatat ca cererea de apel declarata de Sevastian Fiodor nu corespunde prevederilor
art.364 alin.1), 365 alin.1) lit.d) si e) si alin.4) din Codul de procedura civila si astfel



nu a dat curs cererii de apel si a acordat apelantului termen pentru prezentarea
apelului motivat si a dovezii platii taxei de stat In marime de 337 lei.

Instanta de apel a calculat cuantumul taxei de stat, prin prisma art.3 alin.1) lit.
a) si j) din Legea taxei de stat nr.1216 din 03 decembrie 1992, reiesind din taxa de
stat Tncasatd de instanta de fond, pentru examinarea cererii de chemare in judecata
(448,87 lei *75%).

Conform art. 83 alin. (1) Cod de procedura civila, taxa de stat reprezinta o suma
care se percepe, in temeiul legii, de catre instanta judecatoreasca in beneficiul statului
de la persoanele in ale caror interese se exercita actele procedurale de judecare a
pricinii civile sau carora li se elibereaza copii de pe documente din dosar.

In conformitate cu art.3 alin.1) lit. j) din Legea taxei de stat nr.1216 din 03
decembrie 1992 tariful taxei de stat pentru cererile de apel impotriva hotararilor
instantelor judecatoresti este de 75% din taxa ce urmeaza a fi platita la depunerea
cererii de chemare in judecata sau alte cereri (plangeri), iar in cazul litigiilor cu
caracter patrimonial -75% din taxa calculati din suma contestata.

Colegiul denota ca potrivit cererii de apel apelantul contesta hotararea
Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana din 31 octombrie 2017, doar in partea incasarii
primei de asigurare pentru anul 2014 in suma de 4056 lei si a penalitatii in suma de
1046,45 lei (f.d.49).

Prin urmare, instanta de apel gresit a calculat cuantumul taxei de stat, acesta
urmand a fi calculatd 75% din suma contestata (adica din suma de 5102,45), dupa
urmatorul calcul (5102,45*3% =153*75% =114,80 lei).

In acest context, instanta de recurs mentioneazi ci instanta de apel, nu a
analizat cu exactitate solicitarile indicate de apelant in cererea de apel si astfel a
impus spre plata apelantului taxa de stat in marime de 337 lei.

Respectiv, la caz, este oportuna casarea partiald a incheieri instantei de apel si
in aceasta partea de solutionat prin decizie problema in fond, fiind obligat apelantul
Sevastian Fiodor sa prezinte dovada de plata a taxei de stat in suma de 114,80 lei.

Or, o greseala de calcul a taxei de stat la depunerea cererii de apel, admisa de
catre instanta de apel, poate constitui o incalcare grava a drepturilor apelantului.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului a constatat ca, art. 6 § 1 din Conventie
i1 garanteaza fiecarei persoane dreptul de a sesiza o instanta cu orice contestatie
referitoare la drepturile si obligatiile sale cu caracter civil.

In acest sens, a constatat ca dreptul la un proces echitabil, garantat de art. 6.1
din Conventie, include printre altele dreptul partilor de a prezenta observatiile pe care
le considera pertinente pentru cauza lor.

Intrucat Conventia nu are drept scop garantarea unor drepturi teoretice sau
iluzorii, ci drepturi concrete si efective (Hotararea Artico impotriva ltaliei, 1980,
para. 33), acest drept nu poate fi considerat efectiv decit daca aceste observatii sunt in
mod real ascultate, adica, in mod corect examinate de catre instanta sesizata.

Astfel spus, art. 6. implica mai ales in sarcina instantei obligatia de a proceda la
un examen efectiv al mijloacelor, argumentelor si al elementelor de proba ale partilor,



cel putin pentru a le aprecia pertinenta (Hotararea Prez impotriva Frantei, 2014, para.
80, Hotarirea Van der Hurk impotriva Olandei, 1994, para. 59).

Astfel, instanta de apel la adoptarea incheierii a incalcat normele de drept
material si incorect a calculat cuantumul taxei de stat, consecinta ce duce la casarea
partiala a incheierii si In aceasta partea se solutioneaza prin decizie problema in fond.

In rest incheierea se mentine.

Cauza se trimite la stadia primirii cererii de apel la Curtea de Apel Chisinau in
acelasi complet de judecata.

In conformitate cu art. art. 427 lit.c), 428 Cod de proceduri civili, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

A admite recursul declarat de avocatul Constantin Brinza in interesele lui
Sevastian Fiodor.

A casa partial incheierea Curtii de Apel Chisinau din 26 decembrie 2017, in
partea in care a fost obligat apelantul Sevastian Fiodor sa prezinte dovada de plata a
taxei de stat Tn suma de 337 (trei sute treizeci si sapte lei,) cu pronuntarea in partea
data a unei noi decizii sub forma de incheiere prin care:

A obliga apelantul Sevastian Fiodor sa prezinte instantei de apel dovada de plata
a taxei de stat in suma de 114,80 (una suta paisprezece lei 80 bani), in termen de
15(cinsprezece) zile de la data publicarii prezentei decizii pe saitul www.csj.md.

In rest incheierea se mentine.

Cauza civila se remite la Curtea de Apel Chisinau, de la faza primirii cererii de
apel in acelasi complet de judecata.

Decizia nu se spune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei, Ala Cobaneanu

judecatori Luiza Gafton

Dumitru Mardari


http://www.csj.md/

