prima instanta: V. Cupcea dosarul nr. 2r-105/18
instanta de apel: M. Guzun, I. Cotruta, L. Pruteanu

INCHEIERE

31 ianuarie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

In componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul — Valeriu Doaga
Judecatorii — Tamara Chisca-Doneva, Nina Vascan

examinind recursul declarat de Sajin lurie Tmpotriva deciziei Curtii de Apel
Chisinau din 23 noiembrie 2017,

in cauza civila la cererea depusa de Mindru Nina impotriva lui Sajin lurie si Sajin
Svetlana, intervenient accesoriu executorul judecatoresc Tarna Victoria cu privire la
contestarea actelor de executare,

constata:

La 13 februarie 2015 Mindru Nina a depus cerere impotriva executorului
judecatoresc Tarna Victoria, solicitind repunerea in termen, recunoasterea ca fiind nule
actele executorului judecatoresc Tarna Victoria in cadrul procedurii de executare
120/06.05/2011, si anume: incheierea de intentare a procedurii de executare nr. 120 din
08 mai 2011; incheierea de aplicare a masurilor de asigurare din 30 decembrie 2014,
incheierea explicativa din 05 februarie 2015 prin care a fost modificata suma sechestrata
in conturile bancare de la 5572 de lei la 1443 de lei; borderoul de calcul al cheltuielilor
de executare in procedura de executare; incheiereca de incasare a cheltuielilor de
executare si a mai solicitat incasarea de la executorul judecatoresc Tarna Victoria suma
retinutd cu titlu de taxe de executare si onorariul executorului judecatoresc de 1443 de
lei, prejudiciul moral in suma de 50000 de lei si cheltuielile de judecata.

La 16 martie 2015 Sajin Iurie a depus cerere cu privire la atragerea sa in proces in
calitate de intervenient accesoriu de partea piritului (f.d.26-27).

La O1 iunie 2015 Mindru Nina a depus cerere de concretizare a pretentiilor
impotriva lui Sajin lurie si Sajin Svetlana, intervenient accesoriu executorul
judecatoresc Tarna Victoria, solicitind repunerea in termen, recunoasterea ca fiind nule
actele executorului judecatoresc Tarna Victoria in cadrul procedurii de executare 120
din 08 mai 2011, si anume: incheierea de intentare a procedurii de executare din 08 mai
2011; incheierea de aplicare a masurilor de asigurare din 30 decembrie 2014, incheierea
explicativd din 05 februarie 2015 prin care a fost modificatd suma sechestratda in
conturile bancare de la 5572 de lei la 1443 de lei; borderoul de calcul al cheltuielilor de
executare in procedura de executare; incheierea de incasare a cheltuielilor de executare
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sl @ mai solicitat incasarea de la Sajin lurie si Sajin Svetlana suma retinuta cu titlu de
taxe de executare si onorariul executorului judecatoresc de 1443 de lei, prejudiciul
moral in suma de 50000 de lei (f.d.50-52).

Judecatoria Orhei prin incheierea din 05 iunie 2015 a respins ca tardiva cererea
debitorului Mindru Nina impotriva lui Sajin lurie si Sajin Svetlana, intervenient
accesoriu executorul judecatoresc Tarna Victoria cu privire la declararea nula a actelor
executorului judecatoresc si anume, incheierea de intentare a procedurii de executare
din 08 mai 2011, incheierea de aplicare a masurilor de asigurare din 30 octombrie 2014,
incheierea explicativa din 05 februarie 2015 prin care a fost modificata suma sechestrata
in conturile bancare, borderoul de calcul al cheltuielilor de executare, incheiereca de
incasare a cheltuielilor de executare (f.d.62-63).

Curtea de Apel Chisinau prin decizia din 09 noiembrie 2015 a admis recursul
declarat de Mindru Nina si a casat integral incheierea Judecatoriei Orhei din 05 iunie
2015 restituind cauza la rejudecare in aceeasi instantd in alt complet de judecatori
(f.d.84-89).

Judecatoria Orhei, sediul central prin incheierea din 12 aprilie 2017 a respins ca
tardiva cererea debitorului Mindru Nina impotriva lui Sajin Iurie si Sajin Svetlana,
intervenient accesoriu executorul judecatoresc Tarna Victoria cu privire la declararea
nuld a incheierii de intentare a procedurii de executare din 08 mai 2011 si a incheierii de
aplicare a masurilor de asigurare din 30 decembrie 2014. A respins ca neintemeiata
cererea debitorului Mindru Nina impotriva lui Sajin Iurie si Sajin Svetlana, intervenient
accesoriu executorul judecatoresc Tarna Victoria cu privire la declararea nula a
incheierii explicative din 05 februarie 2015 prin care a fost modificatda suma sechestrata
in conturile bancare, anularea borderoului de calcul al cheltuielilor de executare si
repararea prejudiciului moral in suma de 50000 de lei. A incasat de la Mindru Nina in
beneficiul lui Sajin lurie cheltuielile de asistenta juridica in marime de 2500 de lei
(f.d.144-146).

La 27 aprilie 2017 Sajin lurie a depus cerere prin care a solicitat corectarea erorilor
si omisiunilor din incheierea judecatoreasca din 12 aprilie 2017 (f.d.155-157).

La 05 mai 2017, Mindru Nina a declarat recurs nemotivat impotriva incheierii
Judecatoriei Orhei, sediul central din 12 aprilie 2017 (f.d.176).

Judecatoria Orhei, sediul central prin incheierea din 25 iulie 2017 a admis partial
cererea creditorului Sajin lurie cu privire la corectarea greselilor. A corectat greselile
mecanice din incheierea Judecatoriei Orhei din 12 aprilie 2017, prin inlocuirea in tot
textul incheierii Judecatoriei Orhei din 12 aprilie 2017 a datei incheierii executorului
judecatoresc Tarnd Victoria de intentare a procedurii de executare din 08 mai 2011 in
data corectd de 07 iunie 2011; inlocuirea in penultimul alineat din partea motivatd a
incheierii judecatoresti a textului ,,..., urmeaza a fi admisa cerinta reclamantei privind
incasarea cheltuielilor pentru asistentad juridicd in marime de 5000 de lei, ...” cu textul
.-, Urmeaza a fi admisa cerinta piritului privind incasarea cheltuielilor pentru asistenta
juridica in marime de 2500 de lei,...”. In rest, cerintele lui Sajin lurie privind corectarea
greselilor din incheierea judecatoreasca au fost respinse ca neintemeiate (f.d.184-185).

La 07 august 2017 Sajin Iurie a depus cerere de recurs impotriva incheierii
Judecatoriei Orhei, sediul central din 25 iulie 2017, solicitind admiterea recursului,
casarea incheierii in partea respingerii pretentiilor cu pronuntarea in aceasta parte a unei
noi hotariri de admitere integrala a cererii de corectare a greselilor (f.d.188-191).



Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din 23 noiembrie 2017 a respins cererea
depusa de Mindru Nina cu privire la repunerea in termenul de declarare a recursului si a
restituit recursul declarat (f.d.196-198).

Curtea de Apel Chisinau prin decizia din 23 noiembrie 2017 a respins recursul
declarat de Sajin lurie si a mentinut incheierea Judecatoriei Orhei, sediul central din 25
iulie 2017 (f.d.199-202).

La 10 ianuarie 2018 Sajin ITurie a declarat recurs impotriva deciziei Curtii de Apel
Chisinau din 23 noiembrie 2017, solicitind admiterea recursului, casarea incheierii
Judecatoriei Orhei din 25 iulie 2017 si deciziei Curtii de Apel Chisindau din 23
noiembrie 2017 cu pronuntarea unei decizii de admitere integrala a cererii de corectare a
erorilor din incheierea instantei de fond (f.d.205-208).

In motivarea recursului si-a exprimat dezacordul cu incheierea si decizia recurate
invocind ca, includerea in incheierea recurata a faptului ca hotarirea Judecatoriei Orhei
din 10 decembrie 2008 pina in prezent nu a fost executatd de Mindru Nina este absolut
necesara pentru a exclude interpretarile actelor de dispozitie judecatoresti si pentru
respectarea principiului securitatii raporturilor juridice ca consecinta a dreptului la un
proces echitabil.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca, recursul declarat de Sajin lurie,
urmeaza a fi restituit pentru urmatoarele.

In conformitate cu art. 426" lit. e) din Codul de proceduri civild, instanta de recurs
este n drept sa restituie recursul Tmpotriva incheierii daca incheierea nu poate fi atacata
Cu recurs, potrivit legii.

In baza art. 423 alin. (1) din Codul de procedura civila, incheierea dati in prima
instanta poate fi atacatd cu recurs, separat de hotarire, de catre parti si de ceilalti
participanti la proces in cazurile prevazute de prezentul cod si de alte legi, precum si in
cazurile in care incheierea face imposibila desfasurarea de mai departe a procesului. Ea
se examineaza in recurs conform regulilor stabilite de prezentul capitol.

Art. 424 din Codul de procedurad civild prevede ca, curtile de apel examineaza
recursurile declarate impotriva incheierilor emise de judecatorii.

Conform art. 429 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civild, pot fi atacate cu
recurs deciziile pronuntate de curtile de apel in calitatea lor de instante de apel, cit si
hotaririle pronuntate de curtile de apel in procedura de insolvabilitate. Incheierile date in
apel pot fi atacate cu recurs numai o data cu decizia, cu exceptia cazurilor cind, potrivit
legii, pot fi atacate separat cu recurs si cind incheierea face imposibild desfasurarea de
mai departe a procesului.

Instanta de recurs reitereaza ca exercitarea unui drept de catre titularul sau nu poate
avea loc decit intr-un anumit cadru prestabilit de legiuitor, cu respectarea anumitor
exigente, carora li se subsumeaza si demararea caii de atac prevazuta de lege, remarca
sugerata si de jurisprudenta Curtii Europene.

In aceste context, CtEDO a mentionat ci, dreptul de acces la instantd nu este
absolut, el poate fi supus unor limitari in mod implicit admise, intrucét ,,cere prin insesi
natura sa o reglementare din partea statului, reglementare putand varia in timp si in
spatiu in functie de nevoile si de resursele comunitatii si ale indivizilor”. Elaborand o
astfel de reglementare, statele contractante se bucura de o anume marja de apreciere. Cu
toate acestea, limitarile aplicate nu pot restrange accesul deschis individului intr-un mod

3



in care sau pana intr-atat incat dreptul respectiv sa fie incalcat in insasi substanta sa
(Ashingdane impotriva Regatului Unit al Marii Britanii, 28 mai 1985, § 57).

Colegiul mentioneaza ca potrivit Sectiunii 1 a capitolului XXXVIII din Codul de
procedurad civila, poate fi depus recurs: impotriva incheierilor pronuntate de judecatorii;
impotriva incheierilor pronuntate de curtile de apel, ca instante de fond; impotriva
incheierilor pronuntate de curtile de apel, ca instante de apel.

In acest sens, Colegiul subliniaza ci recursul impotriva unei decizii pronuntata de
instanta de apel ca instanta de recurs nu poate fi depus in virtutea dispozitiilor legii, or
aplicind mutatis mutandis dispozitiile art. 428 alin. (1) din Codul de procedura civila,
care prevede ca, decizia instantei de recurs emisa dupa examinarea recursului Tmpotriva
incheierii ramine irevocabila din momentul emiterii, respectiv si deciziile date in recurs
la fel ramin irevocabile. Astfel, la caz se atestd ca recursul declarat de Sajin lurie
impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 23 noiembrie 2017 nu poate fi examinat
si urmeaza a fi restituit reiesind din rationamentele descrise supra.

Cu toate ca in recurs se invocd dezacordul in privinta incheierii Judecatoriei Orhei
din 25 iulie 2017, motivele acestuia nu pot fi retinute, intrucit prin decizia Curtii de
Apel Chisinau din 23 noiembrie 2017 s-a examinat legalitatea acesteia.

In lumina celor mentionate si avind in vedere faptul ca, recurentul a declarat recurs
care 1n virtutea legii nu poate fi declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia restituirii recursului
declarat de Sajin lurie.

In conformitate cu art. 269-270, art. 426 lit. e) din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune
A restitui recursul declarat de Sajin lurie impotriva deciziei Curtii de Apel
Chisinau din 23 noiembrie 2017.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Nina Vascan



