Dosarul nr. 2rci-43/18

Instanta de fond: CA Chisinau — S. Arnaut

DECIZIE

31 ianuarie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei
judecatorul Oleg Sternioala,

judecatori Luiza Gafton, Maria Ghervas,

examinand recursul declarat de citre Balan Vladimir, lichidatorul Intreprinderii
Mixte ,,Roco-Turism” Societate cu Raspundere Limitata in procedura simplificatd a
falimentulut,

in cauza la cererea introductiva inaintatd de Inspectoratul Fiscal de Stat pe
mun. Chisinau, Directia Administrare Fiscald Centru impotriva Intreprinderii Mixte
,,Roco-Turism” Societate cu Raspundere Limitata cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 15 august 2017, prin care s-a
admis partial cererea lichidatorului Intreprinderii Mixte ,,Roco-Turism” Societate cu
Réaspundere Limitatd, Balan Vladimir cu privire la incasarea remuneratiei si a
cheltuielilor aferente perioadei activitdtii in calitate de administrator provizoriu si
lichidator,

CO NSTATA:

La 03 septembrie 2015 Inspectoratul Fiscal de Stat pe mun. Chisinau, Directia
Administrare Fiscala Centru a inaintat cerere introductiva impotriva iM ,,Roco-Turism”
SRL, solicitind intentarea procesului de insolvabilitate fata de debitor.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 05 octombrie 2015 a fost admisa spre
examinare cererea introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de
IM ,,Roco-Turism” SRL si in scopul prevenirii modificarilor stirii bunurilor debitorului
in perioada de pana la intentarea procesului de insolvabilitate s-a dispus aplicarea



misurilor de asigurare in conformitate cu prevederile Legii insolvabilitatii. In calitate de
administrator provizoriu a fost numit Balan Vladimir. (f.d. 68-70, vol. 1)

Prin hotardrea Curtii de Apel Chisindu din 04 martie 2016 s-a declarat
IM ,Roco-Turism” SRL in stare de insolvabilitate, s-a intentat in privinta debitorului
procedura simplificatd a falimentului si s-a desemnat in calitate de lichidator
Balan Vladimir. (f.d. 134, 135-137, vol. I)

La 15 ianuarie 2016 lichidatorul IM ,,Roco-Turism” SRL in procedura simplificata
a falimentului a depus cerere, prin care a solicitat a trece in obligatia solidara a
administratorului si asociatilor IM ,,Roco-Turism” SRL Beliesco Elena, Gumbatov
Tariana s1i  Mammadov Rauf achitarea onorariului fix administratorului
provizoriu/lichidatorului IM ,Roco-Turism” SRL in procedura simplificati a
falimentului, Balan Vladimir, in marime de 72 453,33 lei si a cheltuielilor suportate in
marime de 1823,8 lei si a Incasa in mod solidar de la Beliesco Elena, Gumbatov Tatiana
si Mammadov Rauf in folosul administratorului autorizat Balan Vladimir onorariul fix
in marime de 72 453,33 lei si cheltuielile suportate in marime de 1823,8 lei.

In motivarea cererii lichidatorul a indicat ci conform incheierii Curtii de Apel
Chisindu din 05.10.2015 a fost desemnat in calitate de administrator provizoriu al
IM ,,Roco-Turism” SRL si imputernicit de a intreprinde misuri pentru asigurarea
restabilirii activitatii economice a debitorului. In scopul executirii incheierii instantei de
judecatd, administratorul provizoriu a notificat toate organele ce detin evidenta
debitorului, Tnregistreazd bunurile si statutul juridic al IM , Roco-Turism” SRL, a
efectuat interpeldrile necesare, a verificat situatia patrimoniald a debitorului si a analizat
situatia economica a acesteia, suportdnd in acest sens cheltuieli din cont propriu. Ca
rezultat, a intocmit Raportul si Tabelul preliminar al creantelor creditorilor.

Administratorul autorizat considera ca, potrivit art. 25 si art. 32 al Legii
activitatea desfasuratd, care nu poate fi mai mica de 38 253,33 lei, pentru intreaga
activitate de administrator provizoriu (05.10.2015-04.03.2016).

Avand in vedere ci IM ,,Roco-Turism” SRL nu dispune de bunuri ce pot fi urmarite
pentru stingerea obligatiilor de platd a remuneratiei, acestea urmeaza sa fie trecute in
seama organelor de conducere a debitorului.

Lichidatorul a indicat ca, prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 04.03.2016 a
fost desemnat in calitate de lichidator al IM ,,Roco-Turism” SRL, a fost obligat sa
publice dispozitivul hotararii privind intentarea procedurii de insolvabilitate si sa
intreprindd masuri privind identificarea activelor sau masei debitoare ce ar putea fi
valorificatd pentru stingerea creantelor creditorilor, stabilirea cauzei aparitiei starii de
incapacitate de platd a debitorului si verificarea existentei temeiurilor de atragere la
raspundere subsidiarad a organelor de conducere.

A mentionat ca in cadrul exercitdrii atributiilor prevazute de legea insolvabilitatii,
in scopul executdrii incheierii Curtii de Apel Chisindu din 05 octombrie 2015 si hotararii
din 04 martie 2016, administratorul provizoriu/lichidatorul a suportat cheltuieli legate
atat de publicarea dispozitivului hotararii in Monitorul Oficial, cat si expedierea
scrisorilor, notificarilor corespunzatoare, in marime totala de 1823,8 lei.



Astfel, prin hotararea adunarii creditorilor IM ,,Roco-Turism” SRL din 24.05.2016,
reflectata in procesul-verbal nr. 1 din 24.05.2016, lichidatorului i-a fost stabilita o
remuneratie fixa pentru activitatea desfasuratd in calitate de lichidator in marime de
11 400 lei si a remuneratiei de succes in marime de 2 % din creantele ce vor fi achitate
creditorilor. Pentru perioada 04.03.2016-04.06.2016, a solicitat incasarea onorariului fix
in marime de 34 200 lei (11400 lei x 3 luni).

A sustinut ca, avand in vedere cd lichidatorul a fost desemnat in functie la
04.03.2016, este evident ca pentru perioada de activitate a acestuia in calitate de
lichidator pana 04.06.2016, onorariul fix constituie 34 200 lei. Totodata, luand in
consideratie cd debitorul nu dispune de bunuri din masa debitoare, onorariul poate fi
trecut pe seama organelor de conducere.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 15 august 2017 s-a admis partial cererea
inaintatd de lichidatorul IM ,Roco-Turism” SRL in procedura simplificati a
falimentului, Balan Vladimir. S-a stabilit cuantumul de remunerare a administratorului
provizoriu IM ,,Roco-Turism” SRL, Balan Vladimir pentru perioada de observare in
suma de 7600 lei lunar, iar pentru perioada efectiv lucratd remuneratia constituie suma
de 23 500 lei. S-a trecut in obligatia administratorului si fondatorului IM ,,Roco-Turism”
SRL Beliesco Elena si Mammadov Rauf achitarea remuneratiei administratorului
provizoriu pentru perioada de observare si onorariul fix al lichidatorului
IM ,,Roco-Turism” SRL si s-a incasat in mod solidar suma de 57 700 lei si a cheltuielilor
suportate de cdtre administratorul provizoriu/lichidator din cont propriu pentru
indeplinirea functiilor sale in marime de 1823,80 lei. In rest, cererea inaintati de
lichidatorul IM ,Roco-Turism” SRL in procedura simplificatd a falimentului,
Balan Vladimir cu privire la incasarea remuneratiei si a cheltuielilor aferente perioadei
activitdtii in calitate de administrator provizoriu si lichidator din contul asociatului
Gumbatov Tatiana, s-a respins ca fiind neintemeiata. (f.d. 241, 242-246, vol. I)

La 21 decembrie 2017 Balan Vladimir, lichidatorul M ,,Roco-Turism” SRL in
procedura simplificatd a falimentului a declarat recurs, solicitdnd casarea incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 15 august 2017, in partea in care a fost respinsa cererea cu
privire la incasarea de la Beliesco Elena, Gumbatov Tatiana si Mammadov Rauf in
favoarea administratorului autorizat Balan Vladimir a onorariului fix si a cheltuielilor
suportate in calitate de administrator provizoriu al IM ,Roco-Turism” SRL, cu
pronuntarea unei noi decizii, in aceasta parte, privind admiterea integrala a cerintelor.
(f.d. 250-251, vol. I)

In motivarea recursului inaintat recurentul a invocat ca incheierea instantei de
insolvabilitate este neintemeiata, deoarece a ignorat faptul ca administratorul autorizat
Balan Vladimir a solicitat incasarea de la administratorul si asociatii IM ,,Roco-Turism”
SRL atat a onorariului fix pentru activitatea in calitate de administrator provizoriu, cat
si in calitate de lichidator, precum si a cheltuielilor suportate.

Considera ca instanta de insolvabilitate nu a motivat nici intr-un mod respingerea
trecerii pe seama asociatului Gumbatov Tatiana a remuneratiei administratorului
autorizat si nici a cheltuielilor suportate de administratorul provizoriu in exercitarea
atributiilor sale.



Indica ca, potrivit Hotararii Guvernului nr. 743 din 11.06.2002 ,,Cu privire la
salarizarea angajatilor din unitatile de autonomie financiara” si Hotararii Guvernului
nr. 165 din 09.03.2010, modificata prin hotararile nr. 287 din 30.04.2013, nr. 299 din
23.04.2014, nr. 219 din 29.04.2015 remuneratia administratorului provizoriu pe
perioada de observare urma a fi determinata reiesind din: - salariul minim Tn marime de
1900 lei/lunar; - coeficientul minim de multiplicare care este egal cu 4; - perioada
efectiv lucrata (151 zile, numirea la data de 05.10.2015 in calitate de administrator
provizoriu si 04.03.2016-sedinta de examinare a cererii introductive). In opinia
recurentului, remuneratia administratorului provizoriu pentru perioada efectiv lucratd
constituie 38 253,33 lei (1900 x 4/30 x 151). Cu toate acestea, instanta de insolvabilitate
neintemeiat a redus onorariul administratorului provizoriu fara a motiva solutia data.

Mentioneaza ca, lipsa unei motivari clare a instantei de insolvabilitate in privinta
reducerii onorariului fix al administratorului provizoriu reprezinta o violare directa a
dreptului la un proces echitabil, precum si violarea dreptului de proprietate consfintit de
art. 1 al Protocolului 1 la Conventia CEDO.

La 17 ianuarie 2018 Gumbatov Tatiana, reprezentatd de avocatul Parasii Rostislav
a depus referinta, solicitand restituirea recursului declarat de catre Balan Vladimir,
lichidatorul IM ,,Roco-Turism” SRL in procedura simplificata a falimentului, ca fiind
inaintat in afara termenului legal sau sad fie respins cu mentinerea incheierii Curtii de
Apel Chisinau din 15 august 2017. (f.d. 4-7, vol. 1I)

La 29 ianuarie 2018 Beliesco Elena a depus referintd, solicitind admiterea
recursului declarat de catre Balan Vladimir, lichidatorul IM ,,Roco-Turism” SRL in
procedura simplificatd a falimentului, deoarece este intemeiat. (f.d. 8, vol. 1)

Potrivit art. 8 alin. (1) al Legii insolvabilitatii hotararile si incheierile instantei
de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile calendaristice din data
pronuntdrii i numai in cazurile prevazute expres de prezenta lege.

Potrivit practicii judiciare termenul de recurs se calculeazd din data inmanarii
hotararii motivate.

Materialele cauzei atesta ca Curtea de Apel Chisindu la 15 august 2017 a pronuntat
hotararea, in lipsa recurentului, prin care a admis cererea lichidatorului M ,,Roco-
Turism” SRL in procedura simplificatd a falimentului, Balan Vladimir cu privire la
incasarea remuneratiei, care a fost expediatd prin intermediul oficiului postal cu
scrisoare de 1nsotire nr. 15205 din 22.09.2017 (f.d. 249), insd dovada receptionarii nu
este.

In aceste circumstante, instanta de recurs constati ci recurentul s-a conformat
prevederilor legale si a declarat in termen recursul impotriva hotararii Curtii de Apel
Chisindu din 15 august 2017. (f.d. 250-251)

Examinand argumentele invocate in recurs in raport cu actele cauzei, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie conchide ca
recursul declarat urmeaza a fi admis din considerentele ce preced.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC instanta de recurs dupi ce judeci recursul
impotriva incheierii, este Tn drept sa admita recursul si sd caseze integral sau partial
incheierea, restituind pricina spre rejudecare.



Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din 05 octombrie 2015 a admis cererea
introductiva depusa de creditorul Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisindu, Directia
Administrare Fiscala Centru, prin care a solicitat intentarea procesului de insolvabilitate
fatd de IM ,,Roco-Turism” SRL si a numit administratorul autorizat Balan Vladimir in
calitate de administrator provizoriu.

Prin hotdrarea Curtii de Apel Chisindu din 04 martie 2016 s-a admis cererea
introductivd depusa de catre creditorul Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisindu,
Directia Administrare Fiscala Centru, s-a constatat insolvabilitatea debitorului
IM ,,Roco-Turism” SRL si s-a intentat procedura simplificati a falimentului fati de
debitor, fiind desemnat in calitate de lichidator Balan Vladimir.

Curtea de Apel Chisindu prin incheierea din 15 august 2017 a admis partial cererea
inaintatd de lichidatorul IM ,Roco-Turism” SRL in procedura simplificati a
falimentului, Balan Vladimir, a stabilit cuantumul de remunerare a administratorului
provizoriu IM ,,Roco-Turism” SRL, Balan Vladimir pentru perioada de observare in
suma de 7600 lei lunar, iar pentru perioada efectiv lucrata suma de 23 500 lei, a trecut
in obligatia administratorului si fondatorului IM ,,Roco-Turism” SRL Beliesco Elena si
Mammadov Rauf achitarea remuneratiei administratorului provizoriu pentru perioada
de observare si onorariul fix al lichidatorului IM ,,Roco-Turism” SRL si a incasat in mod
solidar suma de 57 700 lei, precum si a cheltuielilor suportate de catre administratorul
provizoriu/lichidator din cont propriu pentru indeplinirea functiilor sale in marime de
1823,80 lei. In rest, cererea inaintatid de lichidatorul IM ,Roco-Turism” SRL in
procedura simplificatd a falimentului, Balan Vladimir cu privire la incasarea
provizoriu si lichidator din contul asociatului Gumbatov Tatiana, s-a respins ca fiind
neintemeiata

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ considera prematurd
concluzia instantei de insolvabilitate, din urmatoarele motive.

Actele cauzei atestd ca Inspectoratul Fiscal de Stat pe mun. Chisindu, Directia
Administrare Fiscala Centru, inaintand cerere introductiva privind intentarea procesului
de insolvabilitate fata de IM ,Roco-Turism” SRL, a invocat ca debitorul este in
incapacitate de platd, or, potrivit hotararii cu privire la executarea silitd a obligatiei
fiscale a contribuabilului seria AH nr. 0138414 din 01.04.2014 emisd de catre
Inspectoratul Fiscal de Stat pe mun. Chisinau s-a dispus urmarirea datoriei debitoare a
contribuabilului IM ,,Roco-Turism” SRL, care la situatia din 01.04.2014 constituia
93 410,57 lei. Contrar obligatiilor sale de achitare a datoriilor fiscale conform hotararii
organului fiscal sus-mentionat, contribuabilul IM ,,Roco-Turism” SRL la situatia din
23.02.2015 a inregistrat restante fata de Bugetul Public National conform Contului
Curent Generalizat in suma totala de 96 368,23 lei.

Instanta de insolvabilitate prin incheierea din 05 octombrie 2015 a admis cererea
introductivd depusd de creditorul Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisindu, Directia
Administrare Fiscald Centru, prin care a solicitat intentarea procesului de insolvabilitate
fatda de IM ,,Roco-Turism” SRL si a numit administratorul autorizat Balan Vladimir in
calitate de administrator provizoriu. Ulterior, prin hotararea din 04 martie 2016 a admis
cererea introductivd depusa de catre creditorul Inspectoratul Fiscal de Stat mun.
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Chisinau, Directia Administrare Fiscala Centru, a constatat insolvabilitatea debitorului
IM ,Roco-Turism” SRL si a intentat procedura simplificatd a falimentului fati de
debitor, fiind desemnat in calitate de lichidator Balan Vladimir.

Lichidatorul IM ,,Roco-Turism” SRL in procedura simplificati a falimentului in
temeiul Hotararii Guvernului nr. 743 din 11.06.2002 ,,Cu privire la salarizarea
angajatilor din unitatile cu autonomie financiara”, Hotararii Guvernului nr. 165 din
09.03.2010 ,,Cu privire la cuantumul minim garantat al salariului in sectorul real”,
modificatd prin Hotararile Guvernului nr. 287 din 30.04.2013, nr. 299 din 23.04.2014,
nr. 219 din 29.04.2015 a solicitat incasarea remuneratiei administratorului pe perioada
de observare pentru perioada efectiv lucrata (151 zile, numirea la data de 05.10.2015 in
calitate de administrator provizoriu si 04.03.2016 sedinta de examinare a cererii
introductive), cat si pe perioada procedurii simplificata a falimentului de la numirea in
ca calitate de lichidator. Considera ca, pentru perioada efectiv lucrata in calitate de
administrator provizoriu al IM ,Roco-Turism” SRL remuneratia constituie
38 253,33 lei (1900 x 4/30 x 151), iar pentru activitatea desfasuratd in calitate de
lichidator pentru perioada 04.03.2016-04.06.2016, remuneratia stabilitd prin hotararea
adundrii creditorilor IM ,,Roco-Turism” SRL din 24.05.2016, reflectatd in procesul-
verbal nr. 1 din 24.05.2016 in marime de 11 400 lei lunar, constituie 34 200 lei
(11 400 lei x 3 luni).

Totodatd, in temeiul Legii insolvabilitatii administratorul autorizat a solicitat
incasarea in mod solidar de la administratorul Beliesco Elena si de la fondatorii
IM ,Roco-Turism” SRL, Gumbatov Tatiana si Mammadov Rauf in beneficiul
administratorului autorizat Balan Vladimir a onorariului fix administratorului
provizoriu/lichidatorului IM ,Roco-Turism” SRL in procedura simplificatd a
falimentului Balan Vladimir, in marime de 72 453,33 lei si a cheltuielilor suportate in
marime de 1823,80 lei.

Potrivit art. 25 alin. (5) lit. 1) al Legii insolvabilitatii pentru atributiile si drepturile
administratorului provizoriu in cadrul procesului de insolvabilitate sunt primirea
remuneratiei si recuperarea cheltuielilor, confirmate de instanta de insolvabilitate,
suportate de administratorul provizoriu in activitatea sa. Alin. (6) prevede ca cuantumul
de remunerare a administratorului provizoriu il stabileste instanta de insolvabilitate in
marime fixa, pentru fiecare luna de activitate efectiv lucrata si confirmata documentar,
care nu poate fi mai micd de coeficientul minim de multiplicare recomandat pentru
stabilirea salariilor de functie ale conducatorilor incadrati in unitdtile ce nu aplica
sistemul de salarizare bazat pe refeaua tarifara unica de salarizare, inmultit la cuantumul
minim garantat al salariului in sectorul real la unitatile cu autonomie financiara.

Conform art. 32 alin. (1) al Legii insolvabilitatii, cheltuielile judiciare aferente
perioadei de observare a debitorului privind taxa de stat, privind remunerarea
administratorului provizoriu, privind notificarea, privind convocarea sedintelor si
comunicarea actelor de procedura efectuate de administratorul provizoriu se suporta din
patrimoniul debitorului. Prin tranzactie se poate stabili o altd ordine de repartizare a
cheltuielilor judiciare. (2) In cazul in care in patrimoniul debitorului nu exista bunuri ori
acestea sunt insuficiente pentru a se acoperi cheltuielile procesului de insolvabilitate,
remunerarea administratorului provizoriu si acoperirea cheltuielilor efectuate de acesta
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in perioada de observare a debitorului le suportd membrii organelor de conducere si
asociatii, actionarii sau membrii debitorului, In mod solidar. (4) Modalitatea de
repartizare a cheltuielilor judiciare si a cheltuielilor de remunerare a administratorului
provizoriu o stabileste instanta de insolvabilitate intr-o hotarare sau incheiere emisa in
urma examindrii cauzei.

Conform art. 70 alin. (13) al legii mentionate supra, in cazul in care se constata ca
debitorul nu dispune de bunuri sau ca bunurile lui nu pot acoperi cheltuielile procedurii
de insolvabilitate sau ale procedurii falimentului, achitarea onorariului fix
administratorului/lichidatorului, precum si compensarea cheltuielilor aferente se trec in
mod solidar, prin incheiere judecdtoreasca, in obligatia organelor de conducere ale
debitorului consemnate la art. 247. Incheierea judecitoreasci se emite cu citarea
administratorului/lichidatorului, a membrilor organelor de conducere ale debitorului in
a carui obligatie se cere trecerea acoperirii cheltuielilor masei debitoare, a presedintelui
comitetului creditorilor. Incheierea poate fi atacati cu recurs de persoanele vizate in ea.
Neprezentarea partilor citate legal nu impiedicd examinarea cauzei.

Instanta de recurs considera ca instanta de insolvabilitate la examinarea cererii de
incasare a remuneratiei administratorului provizoriu/lichidatorului IM ,,Roco-Turism”
SRL Balan Vladimir in mod solidar de la administratorul IM ,,Roco-Turism” SRL
Beliesco Elena si de la fondatorul Mammadov Rauf, respingand cererea de incasare de
la fondatorul Gumbatov Tatiana, nu a luat in consideratie prevederile art. 32 si art. 70 al
Legii insolvabilitatii, in care este specificat la care etapa a procesului administratorul
autorizat poate solicita remuneratia pentru timpul efectiv lucrat de la oragnul de
conducere si de la fondatori.

In conformitate cu art. 5 alin. (1) CPC, orice persoani interesati este in drept sa se
adreseze in instantd judecatoreasca, in modul stabilit de lege, pentru a-si apdra drepturile
incdlcate sau contestate, libertatile si interesele legitime. (2) Nici unei persoane nu i se
va refuza apararea judiciard din motiv de inexistentd a legislatiei, de imperfectiune,
coliziune sau obscuritate a legislatiei in vigoare. (3) Renuntarea uneia dintre parti la
dreptul de a se adresa in judecata prin incheierea in prealabil a unei conventii nu are
efect juridic, cu exceptia cazurilor de incheiere, in conditiile legii, a unei conventii
arbitrale. Art. 6 CPC prevede ca instanta judecatoreasca exercita apararea drepturilor,
libertatilor si intereselor legitime prin somare la executarea unor obligatii, prin
declararea existentei sau inexistentei unui raport juridic, prin constatarea unui fapt care
are valoare juridica, prin alte modalitati, prevazute de lege.

Prevederile pct. 10.4 din Hotédrarea Plenului Curtii Supreme de Justitie cu privire
atributiilor sale, administratorul provizoriu are dreptul la remunerare, precum si la
recuperarea cheltuielilor suportate pentru actiunile sale (notificarea creditorilor,
comunicarea actelor de procedura etc.).

In sensul Legii insolvabilitatii, membri ai organelor de conducere ale debitorului
pot fi: debitorul persoana fizicd ce desfasoara activitate individuala de intreprinzator,
fondatorul intreprinderii individuale sau al gospodariei tardnesti (de fermier),
administratorii societatii comerciale, membrii organelor executive, membrii consiliilor
de supraveghere (de observatori), lichidatorii si membrii consiliilor de lichidare,
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contabilii. Instanta citeazd administratorul, membrii organelor de conducere ai
debitorului, presedintele comitetului creditorilor, insd neprezentarea acestora nu
impiedica examinarea cauzei. Incheierea e susceptibild cu recurs de persoana vizata.

Potrivit continutului incheierii Curtii de Apel Chisinau din 15 august 2017 instanta
de insolvabilitate a examinat cererea administratorului autorizat Balan Vladimir cu
privire incasarea remuneratiei si a cheltuielilor aferente perioadei activitatii in calitate
de administrator provizoriu si lichidator n mod solidar de la administratorul IM ,.Roco-
Turism” SRL Beliesco Elena si fondatorul Mammadov Rauf, fara a delimita sumele
incasate de la persoanele vizate in incheiere pentru fiecare etapa a procesului de
insolvabilitate.

Astfel, instanta de insolvabilitate urma sa delimiteze sumele inaintate de
administratorul autorizat Balan Vladimir, or, prevederile art. 32 si art. 70 al Legii
insolvabilitatii, clar indica la care etapa a procesului administratorul autorizat este in
drept a solicita de la membrii organelor de conducere si fondatori remuneratia pentru
timpul efectiv lucrat in calitate de administrator provizoriu si lichidator.

Totodata, respingand cererea lichidatorului de a incasa remuneratia de la fondatorul
Gumbatov Tatiana instanta de insolvabilitate nu si-a motivat hotararea.

Instanta de recurs remarca ca dreptul la un proces echitabil, garantat de art. 6 din
Conventia Europeand pentru Apdrarea Drepturilor Omului s1 a Libertatilor
Fundamentale, prezuma dreptul 1a o hotarare motivata. Motivarea este o parte a hotararii
in care instanta judecdtoreascd in mod obligatoriu isi expune concluziile formulate in
privinta cauzei deferite spre solutionare.

Conform unei jurisprudente constante degajate de Curtea Europeana a Drepturilor
Omului, pronuntarea de catre instantele judecatoresti a unor hotarari motivate constituie
una dintre garantiile dreptului fundamental la un proces echitabil si acesta presupune
obligatiunea instantei judecatoresti de a se expune in hotarari asupra tuturor cerintelor
actiunii, precum si, argumentelor invocate de catre parti intru admiterea sau respingerea
acestora (cauza Garcia Ruiz vs. Spania, hotarirea din 21 ianuarie 1999).

Se retine cd actul judecatoresc trebuie sd corespunda tuturor normelor de drept, sa
fie clar, inteles de partile implicate in litigiu s1 sa rdspunda in mod sigur si expres la toate
cererile si obiectiile formulate de cétre parti, ceea ce in speta lipseste.

Or, principiul procesului echitabil reclama ca hotararea sa fie motivata, justitiabilul
avand posibilitatea sa cunoasca motivele care |-au facut pe judecator sa adopte una sau
altd solutie si sa le conteste daca sistemul prevedea o cale de atac impotriva acestei
hotarari, lipsa motivarii unei decizii judiciare, pune in pericol dreptul la un proces
echitabil (cauza Kaufman vs. Belgia, 1986).

Astfel, instantele judecatoresti sunt obligate sa-si motiveze solutiile si concluziile,
sda furnizeze toate raspunsurile la intrebarile care sunt pertinente pentru rezultatul
procesului i necesitd un raspuns special in hotarare.

In cazul in care instanta de judecati se abtine de a da un raspuns special si explicit
in cele mai importante intrebari, fara a acorda partii care a formulat-0 posibilitatea de a
sti daca acest mijloc de aparare a fost neglijat sau respins, acest fapt se va considera o
incélcare a art. 6§1 din CEDO (cauza Hiro Balani vs. Spania, 1994).



Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca Curtea de Apel Chisinau
nu a constatat si elucidat pe deplin circumstantele pricinii, ce au importan{d pentru
aplicarea corecta a normelor de drept material si procedural, instanta de recurs apreciaza
incheierea instantei de insolvabilitate ca fiind prematura.

Totodata, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ considera
imposibild corectarea erorii admise de catre instanta de judecata in conditiile procedurii
prevazute de catre legislatia procesuala, motiv pentru care cauza urmeaza a fi restituita
spre rejudecare.

La rejudecarea cauzei, instanta de apel urmeaza sa {ind cont de cele indicate, sa
verifice si alte circumstanfe ce prezintd importantd pentru solutionarea corectd a
litigiului, sd aprecieze sub toate aspectele, complet si obiectiv, conform exigentelor
art. 130 CPC, probele administrate pe dosar, si in dependentd de situatia stabilita, in
raport cu normele de drept material si procedural, sda adopte o hotarare legala si
intemeiata.

Reiesind din cele expuse, in baza art. 427 lit. b) CPC Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Se admite recursul declarat de Balan Vladimir, lichidatorul Intreprinderii Mixte
,Roco-Turism” Societate cu Raspundere Limitatd in procedura simplificatd a
falimentului.

Se caseaza incheierea Curtii de Apel Chisindu din 15 august 2017.

Se remite cauza la rejudecare la Curtea de Apel Chisinau la etapa solutionarii
cererii administratorului autorizat Balan Vladimir privind incasarea remuneratiei pentru
perioada activitatii in calitate de administrator provizoriu, lichidator si a cheltuielilor
aferente.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei
judecatorul Oleg Sternioala

judecatori Luiza Gafton

Maria Ghervas



