dosarul nr. 2r-84/18

Prima instanta: Judecatoria Straseni (jud. Elena Bolocan)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau
(judecatori Nelea Budai, lon Muruianu, Valeriu Efros)

DECIZIE
31 ianuarie 2018 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta

Presedintele sedintei Ala Cobaneanu
Judecatorii Dumitru Mardari
Luiza Gafton

examinand recursul declarat de Buzimurga Vasile,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd inaintata de Porcari Petru catre
Buzimurga Vasile cu privire la incasarea datoriei,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 21 noiembrie 2017, prin care a fost
respinsa ca inadmisibila cererea de revizuire declaratd de Buzimurga Vasile impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisindu din 18 iulie 2017, prin care s-a restituit recursul declarat
de avocatul Corneliu Vlad, in interesele lui Buzimurga Vasile, impotriva incheierii
Judecatoriei Straseni, sediul Calarasi din 08 tunie 2017, prin care a fost respins demersul
privind decdderea din dreptul de a prezenta inscrisuri,

constata:

La data de 17 ianuarie 2014, Porcari Petru s-a adresat cu cerere de chemare in judecata
catre Buzimurga Vasile privind incasarea datoriei, prin care a solicitat ncasarea datoriei de
la parat a sumei de 7040,00 euro, echivalentul sumei de 125523,00 lei si suma de 53800,00
lei, in total suma de 179323,00 lei (f.d. 1).

In motivarea actiunii, reclamantul a indicat ci, la 11 februarie 2011, a acordat lui
Buzimurga Vasile un imprumut banesc in marime de 7040,00 euro si 53800,00 lei, cel din
urma semnand in acest sens o recipisa si oObligdndu-se sa restitui imprumutul pana la
01.03.2011.

Prin incheierea protocolard a Judecatoriei Straseni, sediul Célarasi din 08 iunie 2017,
a fost respins demersul avocatului Corneliu Vlad, in interesele lui Buzimurga Vasile privind
decaderea reclamantului din dreptul de a prezenta inscrisuri si anume originalul recipisei
(f.d.118).

La data de 08 iunie 2017, avocatul Corneliu Vlad, in interesele lui Buzimurga Vasile,
a declarat recurs impotriva incheierii instantei de fond din 08 iunie 2017 prin care a fost
respins demersul privind decaderea din dreptul de a prezenta inscrisuri, solicitdnd instantei
admiterea recursului, casarea incheierii cu admiterea in intregime a cererii de decadere a
reclamantului de la prezentarea in original a inscrisului si anume a recipisei din 11.02.2017
(f.d.115).



Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 iulie 2017 s-a dispus restituirea
recursului declarat de avocatul Corneliu Vlad, in interesele lui Buzimurga Vasile, in cauza
civila la cererea de chemare in judecata inaintatd de Porcari Petru catre Buzimurga Vasile
privind Incasarea datoriei, impotriva incheierii Judecatoriei Straseni, sediul Calarasi din 08
tunie 2017, prin care a fost respins demersul privind decaderea din dreptul de a prezenta
inscrisuri, ca fiind depus impotriva incheierii care nu poate fi atacata cu recurs (f.d. 128-130).

La data de 06 noiembrie 2017, Buzimurga Vasile a inaintat cerere de revizuire a
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 18 iulie 2017, solicitand admiterea cererii de revizuire,
casarea incheierii Curtii de Apel Chisindu din 18 iulie 2017 si admiterea recursului in sensul
formulat (f.d.156-158).

In motivarea cererii de revizuire a indicat ca, dupa emiterea incheierii, i-a devenit
cunoscuta motivarea Curtii de Apel Chisinau, din continutul careia se observa ca instanta s-a
rezumat doar a mentiona cd, deoarece incheierea in cauza nu face imposibila desfasurarea de
mai departe a procesului, iar legea nu prevede recursul separat la respingerea demersului,
privind decaderea reclamantului din dreptul de a prezenta inscrisuri, se denota ca impotriva
acestei Incheieri nu se poate declara recurs potrivit prevederilor art.423 alin.(2) CPC, fard a
lua in considerare faptul cd pana la clarificarea problemei procesuale legate de decdderea din
dreptul la probatiune, considera ca procesul de judecatd isi pierde finalitatea si nu poate
continua, deoarece recipisa respectiva (proba) este elementul fundamental pe care se bazeaza
intregul proces civil care se desfasoara.

Revizuentul a considerat ca problema ridicatd in speta are un caracter important si
fundamental pentru judecarea obiectivd a cauzei prin prisma faptului cd este vorba de
admiterea sau neadmiterea in proces a unei probe care este proba fundamentala a procesului.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 21 noiembrie 2017, s-a respins cererea de
revizuire declarata de Buzimurga Vasile impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 18
iulie 2017, prin care s-a restituit recursul declarat de avocatul Corneliu Vlad, in interesele lui
Buzimurga Vasile, impotriva incheierii Judecatoriei Straseni, sediul Calarasi din 08 iunie
2017, prin care a fost respins demersul privind decaderea din dreptul de a prezenta inscrisuri
(f.d. 159-164).

Nefiind de acord cu incheierea instantei de apel, la data de 13 decembrie 2017,
Buzimurga Vasile a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 21
noiembrie 2017, solicitand admiterea recursului, casarea incheierii recurate si solutionarea
prin decizie a problemei in fond sau a restitui pricina spre rejudecare.

In conformitate cu art. 425 Cod de procedura civila, termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierti.

Luand in consideratie faptul ca din materialele dosarului nu se distinge cu certitudine
momentul comunicarii actului judecatoresc, se considera ca recursul declarat de Buzimurga
Vasile a fi depus in termenul prevazut de lege.

La 12 ianuarie 2018 in adresa intimatului Porcari Petru a fost expediata spre cunostinta
copia recursului declarat de Buzimurga Vasile, cu instiintarea despre necesitatea depunerii
referintei la recurs.

Intimatul nu si-a valorificat dreptul procedural respectiv si nu a depus referinta, astfel
s-a dispus examinarea recursului in lipsa referintei.



In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul se examineazi fira instiintarea
participantilor la proces.

Judecand cauza in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cd Curtea de Apel Chisindu, prin
incheierea din 21 noiembrie 2017, corect a respins ca fiind inadmisibila cererea de revizuire
depusa de Buzimurga Vasile.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca cererea de recurs declarata de Buzimurga Vasile nu are suport legal si nu
constituie temei de casare a incheierii contestate din urmatoarele motive.

Temeiurile pentru revizuirea hotararilor judecatoresti irevocabile de catre legislator
sunt specificate exhaustiv in art. 449 Codul de procedura civila.

Astfel, potrivit art. 449 Cod de procedura civila, revizuirea se declara in cazul in care:
a) S-a constatat, prin sentinta penala irevocabild, comiterea unei infractiuni in legatura cu
pricina care se judeca;

b) au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esengiale ale pricinii care nu au
fost si nu au putut fi cunoscute revizuentului, daca acesta dovedeste ca a intreprins toate
masurile pentru a afla circumstantele si faptele esentiale in timpul judecarii anterioare a
pricinii;

c) instanfa a emis o hotarare cu privire la drepturile persoanelor care nu au fost
implicate in proces;

e) s-a anulat ori s-a modificat hotarirea, sentinta sau decizia instantei judecatoresti
care au servit drept temei pentru emiterea hotdririi sau deciziei a caror revizuire se cere;

el) a fost aplicatd o lege declaratd neconstitutionald de citre Curtea Constitutionald si
la judecarea cauzei a fost ridicata exceptia de neconstitutionalitate, iar instanta de judecata
sau Curtea Suprema de Justifie a respins cererea privind sesizarea Curtii Constitutionale sau
din hotararea Curtii Constitutionale rezulta cd prin aceasta s-a incalcat un drept garantat de
Constitutie sau de tratatele internationale in domeniul drepturilor omului;

g) Curtea Europeana a Drepturilor Omului sau Guvernul Republicii Moldova a initiat
o procedurd de reglementare pe cale amiabila intr-o cauza pendinte impotriva Republicii
Moldova,;

h) Curtea Europeana a Drepturilor Omului a constatat, printr-o hotarare, fie Guvernul
Republicii Moldova a recunoscut, printr-o declaratie, o incalcare a drepturilor sau libertatilor
fundamentale care poate fi remediata, cel putin partial, prin anularea hotaririi pronuntate de
o instantd de judecatd nationala.

in conformitate cu art. 451 alin. (1) Codul de proceduri civila, cererea de revizuire se
depune in scris de persoanele mentionate la art. 447, indicandu-se in mod obligatoriu
temeiurile consemnate la art. 449 si anexandu-se probele ce le confirma.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
constata ca in cererea de revizuire, Buzimurga Vasile nu a indicat nici un temei prevazut la
art. 449 Codul de procedura civila, iar argumentele invocate de catre revizuent in cererea de
revizuire, nu se incadreaza in temeiurile indicate la art. 449 Codul de procedura civild si nu
constituie temei de revizuire a deciziei Curtii de Apel Chisinau din 21 noiembrie 2017.

In acest sens, instanta de recurs remarca ca, revizuirea este o cale extraordinara de atac,

de retractare a unei hotarari judecatoresti irevocabile care se declangeaza la cererea persoanei
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interesate, daca este prezent motivul continut in lege ca temei, aceasta reprezentand, de fapt,
solicitarea desfiintarii hotararii indicate si pronuntarea altei hotarari, diferite de prima.

In aceasti ordine de idei si avand in vedere normele legale nationale si rationamentele
Curtii Europene a Drepturilor Omului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine ca o eventuala admitere a cererii de revizuire
depusa de catre Buzimurga Vasile, in lipsa unor circumstante fundamentale si obligatorii, ar
insemna incalcarea principiului securitatii raporturilor juridice si a drepturilor celorlalte parti
la un proces echitabil garantate de art. 6§1 din Conventia Europeana pentru Apararea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

In sustinerea opiniei enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie releva si hotararea Curtii Europene a Drepturilor Omului din 03
martie 2009 in cazul Eugenia si Doina Duca contra Moldovei, in care Curtea Europeand a
Drepturilor Omului a reiterat ca securitatea raporturilor juridice presupune respectarea
principiului autoritatii lucrului judecat, care instituie, ca nici o parte nu este in drept sa solicite
revizuirea unei hotarari definitive si obligatorii intru obtinerea unei reexaminari $i unei noi
solutii n cauza.

Competenta de revizuire a instantelor superioare ar trebui sa fie exercitatd pentru a
corecta erorile judiciare si omisiunile justitiei, dar nu pentru a efectua o noua examinare.
Revizuirea nu ar trebui apreciatd ca un recurs deghizat. O distantare de la principiul respectiv
este justificata doar atunci cand este determinata de circumstante cu caracterele substantiale
si obligatorii.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca Curtea de Apel Chisinau a
aplicat corect normele de drept procedural si material la examinarea cererii de revizuire,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge
la concluzia de a respinge recursul ca neintemeiat si de a mentine incheierea contestata.

In conformitate cu art. art. 427 lit. a), 428 alin. (1) Codul de proceduri civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:
Se respinge recursul declarat de Buzimurga Vasile.
Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 21 noiembrie 2017, in cauza civila la
cererea de chemare in judecata inaintata de Porcari Petru catre Buzimurga Vasile cu privire
la incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei Ala Cobaneanu

judecatori Dumitru Mardari

Luiza Gafton






