prima instanti: N. Veleva dosar nr. 2rci-20/18
(Curtea de Apel Cahul)

DECIZIE
31 ianuarie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala
Judecatorii Maria Ghervas
lurie Bejenaru

examinind recursurile declarate de lichidatorul Societatii pe Actiuni ,,Zidarul-
Cahul”, Baracu Roman si Serviciul Fiscal de Stat al Republicii Moldova,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea pe
Actiuni ,,Zidarul-Cahul” impotriva Societatii pe Actiuni ,,.Daniel-P” si Dermenji
Oleg cu privire la incetarea dreptului de gaj, anularea masurilor de asigurare si
cauza civila la cererea de chemare in judecata depusda de Cozac Vladimir impotriva
Societatii pe Actiuni ,,Zidarul-Cahul”, intervenienti accesorii Societatea pe Actiuni
,Daniel-P”, Dermenji Oleg, Inspectoratul Fiscal de Stat Cahul, Societatea pe
Actiuni ,,Ormotex” si Casa Nationald de Asigurari Sociale, cu privire la separarea
bunurilor din masa debitoare,

impotriva incheierii din 17 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Cahul prin care
cererea Societatii pe Actiuni ,,Zidarul-Cahul” de concretizare a pretentiilor a fost
restituita,

constata:

La 20 februarie 2015 administratorul procesului de insolvabilitate SC ,,Zidarul-
Cahul”, Baracu Roman, a depus cerere de chemare in judecata impotriva SA
,,Daniel-P” si Dermenji Oleg cu privire la incetarea obligatiei de gaj si rezilierea
contractului de gaj.

In motivarea actiunii a relatat ca prin hotarirea Curtii de Apel Cahul din 15
decembrie 2014 in privinta Societatii pe Actiuni ,,Zidarul-Cahul” a fost intentat
procesul de insolvabilitate.

A mentionat ca in cadrul urmaririi bunurilor intru executarea obligatiunilor fata
de creditori, a depistat ca la 13 aprilie 2012 a fost incheiat contractul de ipoteca,
conform caruia SA ,,Zidarul-Cahul” a pus in gaj bunurile imobile ce-i apartine cu
drept de proprietate: cladirea de producere cu suprafata de 6220,20 m.p. cu nr.
cadastral xxxxx; depozit cu suprafata de 107,50 m.p. cu nr. cadastral XXxxx;
cladirea de producere cu suprafata de 4108 m.p. cu nr. cadastral xxxxx; cladirea de
producere cu suprafata de 184,40 m.p. cu nr. cadastral xxxxx; cladirile anexe
constructiei cu suprafata de 309,40 m.p. cu nr. cadastral xxxxx si lot de teren pentru
constructii cu suprafata de 1,9841 ha cu nr. cadastral xxxxx, amplasate in orasul
Cahul, str. Soseaua Grivitel, 20.



Bunurile respective au fost puse in gaj de catre SC ,,Zidarul-Cahul” in scopul
asigurarii executarii obligatiilor rezultate din contractele de imprumut nr. 11/08 din
11 august 2010, nr. 30/03 din 30 martie 2011, nr. 08/04 din 08 aprilie 2011, cu
ulterioarele modificari, semnate de SA ,,Daniel-P”, in calitate de debitor ipotecar si
Dermenji Oleg, in calitate de creditor ipotecar. Conform contractelor de imprumut
mentionate, SA ,,.Daniel-P” s-a obligat sa restituie Iui Dermenji Oleg urmatoarele
sume: - in baza contractului de imprumut cu nr. 11/08 din 11 august 2010- 1 200
000 lei cu termenul de restituire la data de 11 mai 2012;

- in baza contractului de imprumut cu nr. 30/03 din 30 martie 2011 - 215 000
lei cu termenul de restituire la data de 11 mai 2012;

- in baza contractului de imprumut cu nr. 08/04 din 08 aprilie 2011-1 300 000
lei cu termenul de restituire la data de 11 mai 2012.

Prin hotarirea din 26 ianuarie 2012 a Judecatoriei Cahul a fost respinsa actiunea
depusa de Dermenji Oleg impotriva SA ,,Daniel-P” cu privire la incasarea datoriei
conform contractelor de imprumut, ca fiind neintemeiatd, hotarirca devenind
irevocabila.

In opinia reclamantului, in circumstantele date, contractul de gaj se consider
incetat si solicitd incetarea obligatiei de gaj a SA ,Zidarul-Cahul” fatd de SA
,,Daniel P”, rezilierea contractului de ipoteca din 13 aprilie 2012 incheiat intre SA
»Zidarul-Cahul”, in persoana administratorului Dermenji Oleg si persoana fizica
Dermenji Oleg si anularea masurilor de executare a obligatiilor rezultate din
imprumut prin instituirea gajului asupra bunurilor imobile cu numerele cadastrale:
XXX, XXXXKXXXXK, XXXXK, XXXXX, XXXXX  amplasate in orasul Cahul, str. Soseaua
Grivitel, 20.

Prin hotarirea din 29 aprilie 2016 a Curtii de Apel Cahul s-a admis cererea
lichidatorului procesului de insolvabilitate al SA ,,Zidarul Cahul”, Baracu Roman;
s-a considerat incetatd obligatia de gaj a SA ,,Zidarul Cahul” fata de SA ,,Daniel -
P”; s-a reziliat contractul de ipoteca din 13 aprilie 2012 incheiat intre SA ,,Zidarul
Cahul” in persoana administratorului Dermenji Oleg si persoana fizica Dermenji
Oleg, inregistrat la Biroul notarului Munteanu Timofei cu nr. 3767; s-au anulat
masurile de executare a obligatiilor rezultate din imprumut prin instituirea gajului

asupra bunurilor imobile cu numerele cadastrale:
XXXXX XXX, XXXXK, XXXXX, XXXXX, XXXXX, amplasate in orasul Cahul, str. Soseaua
Grivitei, 20.

Prin incheierea din 19 august 2016 a Curtii de Apel Cahul s-a admis cererea de
revizuire depusa de Cozac Vladimir impotriva hotaririi Curtii de Apel Cahul din 29
aprilie 2016, a fost casata hotarireca Curtii de Apel Cahul din 29 aprilie 2016.
Instanta a stabilit ca Cozac Vladimir nu a fost atras in proces.

Astfel, la data de 03 februarie 2017, prin incheierea Curtii de Apel Cahul, in
cauza civila la actiunea inaintata de SA ,,Zidarul Cahul” impotriva SA ,,Daniel P”,
Dermenji Oleg privind incetarea dreptului de gaj si anularea masurilor de asigurare,
in procesul civil a fost atras in calitate de copirit Cozac Vladimir.

Anterior, la data de 10 decembrie 2015 Cozac Vladimir a depus cerere de
chemare in judecatd impotriva SA ,,Zidarul-Cahul” cu privire la separarea bunurilor
din masa debitoare.



Prin incheierea din 03 februarie 2017 a Curtii de Apel Cahul actiunea civila la
cererea de chemare 1n judecata a Societatii pe Actiuni ,,Zidarul Cahul” impotriva
SA ,,Daniel P” si Dermenji Oleg, intervenient accesoriu Oficiul Teritorial Cadastral
Cahul cu privire la incetarea dreptului de gaj si anularea masurilor de asigurare si
actiunea civila la cererea de chemare in judecatd a lui Cozac Vladimir impotriva
Societatii pe Actiuni ,,Zidarul Cahul”, intervenientilor accesorii SA ,,Daniel P”,
Dermenji Oleg, Inspectoratul Fiscal de stat Cahul, SA ,,Ormotex” si Casa Nationala
de Asigurari Sociale, cu privire la separarea bunurilor din masa debitoare, au fost
conexate intr-un singur dosar, atribuind-ui numarul de evidenta unic.

In cadrul derularii procesului, lichidatorul Societatii pe Actiuni ,Zidarul
Cahul”, Baracu Roman, a depus cerere de concretizare a pretentiilor, majorind
pretentiile si solicitind constatarea nulitatii contractului de cesiune a creantei nr.
9988 din 15 octombrie 2015 incheiat intre reprezentantul Dermenji Oleg si Cozac
Vladimir; recunoasterea scadenta a obligatiei ipotecare a Societatii pe Actiuni
,,Zidarul Cahul” si rezilierea contractului de ipoteca din 13 aprilic 2012 incheiat
intre SA ,,Zidarul Cahul” si Dermenji Oleg, inregistrat cu nr. 3767 de catre notarul
public Munteanu Timofei; scoaterea sechestrului asupra bunurilor imobile cu nr.
cadastrale: XXHXXX, XHXXXX, XXXXK, XHXXXK, XXXXX XXX (numerele vechi
XXXXX XXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX) amplasate in orasul Cahul.

Prin incheierea din 17 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Cahul cererea
lichidatorului Societatii pe Actiuni ,,Zidarul-Cahul” de concretizare a pretentiilor a
fost restituita, in temeiul art. 170 alin. (1) lit. b) CPC, pe motiv ca instanta nu este
competenta sa judece pricina.

La 29 noiembrie 2017, in termenul prevazut de lege, lichidatorul SA ,,Zidarul-
Cahul”, Baracu Roman, a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Cahul
din 17 noiembrie 2017, solicitind casarea ei si remiterea pricinii catre Curtea de
Apel Cahul pentru examinare in fond.

La 06 decembrie 2017 creditorul Serviciul Fiscal de Stat al Republicii
Moldova a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Cahul din 17
noiembrie 2017, solicitind casarea ei si restituirea pricinii spre rejudecare.

In conformitate cu art.8 alin.(1) Legea insolvabilititii, hotaririle si incheierile
instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile calendaristice
din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de prezenta lege.

Materialele dosarului nu contine date spre confirmarea expedierii catre
recurentul Serviciul Fiscal de Stat al Republicii Moldova a copiei incheierii din 17
noiembrie 2017. Prin urmare, recursul declarat la data de 06 decembrie 2017 se
considera a fi depus in termen.

Recurentii invocad ca declaratia SA ,,Zidarul-Cahul” privind specificarea
revendicarilor judiciare si cerinta privind constatarea nulitatii contractului de
cesiune a dreptului de creantd nr. 9988 din 15 octombrie 2015 nu este o declaratie
separata de revendicare, cum invoca Cozac Vladimir, ci o cerinta suplimentara pe
marginea aceleasi cauze civile. Or, reclamantul are dreptul, in temeiul art. 60 CPC,
de a-si completa cererile.

In acest context, mentioneazi ci Cozac Vladimir solicitd separarea bunurilor
din masa debitoare a SA ,,Zidarul-Cahul” anume in baza statutului de creditor-gajist
la care pretinde. Considera recurentii ca cerinta suplimentara urmeaza a fi examinata
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in cadrul acestui dosar, deoarece in urma examinarii se va stabili daca Cozac
Vladimir are dreptul de a depune cerere in instanta de judecatd si de a pretinde la
statutul de creditor gajist.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursurile urmeaza a fi
respinse cu mentinerea incheierii Curtii de Apel Cahul din 17 noiembrie 2017, din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul si sd mentina
incheierea.

Conform art. 1 alin. (4) Legea insolvabilitatii, procesul de insolvabilitate se
desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de procedura civila si cu cele ale
prezentei legi.

Dupa cum atestda materialele cauzei, in cadrul deruldrii procesului de
insolvabilitate, lichidatorul Societatii pe Actiuni ,,Zidarul Cahul”, Baracu Roman, a
depus cerere de concretizare a pretentiilor, majorind pretentiile si solicitind, pe linga
cerintele initiale §i constatarea nulitatii contractului de cesiune a creantei nr. 9988
din 15 octombrie 2015 incheiat intre reprezentantul Dermenji Oleg si Cozac
Vladimir.

Insa, prin incheierea din 17 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Cahul, ca instanta
de insolvabilitate, a fost restituita cererea SA ,Zidarul-Cahul” de concretizare a
pretentiilor, in temeiul art. 170 alin. (1) lit. b) CPC, pe motiv ca instanta nu este
competenta sa judece pricina.

Colegiul apreciaza ca fiind justa concluzia instantei de insolvabilitate, la caz,
Curtea de Apel Cahul, precum ca nu sunt de competenta instantei de insolvabilitate
cerintele privind constatarea nulitatii contractului de cesiune a creantei nr. 9988 din
15 octombrie 2015 incheiat intre reprezentantul Dermenji Oleg si Cozac Vladimir.

In privinta competentei instantei de insolvabilitate urmeazi de remarcat
prevederile art. 5 alin. (2) din Legea insolvabilitatii, conform carora instanta de
insolvabilitate dispune de competentd exclusiva la judecarea, in cadrul procesului de
insolvabilitate, a litigiilor ce tin de masa debitoare. Daca partea interesatd invoca
existenta unui litigiu de drept referitor la masa debitoare, instanta de insolvabilitate
va judeca aceastd cauza intr-un proces separat, in procedura contencioasa, conform
Codului de procedura civila.

Conform art. 2 din Legea insolvabilitatii, masa debitoare reprezinta bunuri,
inclusiv mijloace banesti in numerar si farda numerar, Tn monedd nationala si 1n
valutd straina, aflate in proprietatea debitorului la data intentdrii procesului de
insolvabilitate, dobindite sau recuperate pe parcursul acestuia, cu exceptia bunurilor
care, potrivit legii, nu sint pasibile de executare silita.

Conform art. 39 din Legea insolvabilitatii, masa debitoare cuprinde toate
bunurile debitorului la data intentarii procesului de insolvabilitate, precum si cele pe
care acesta le dobindeste si le recupereaza pe parcursul procesului.

In interpretarea corectd a normelor enuntate este de inteles ci instanta de
insolvabilitate dispune de competenta exclusiva la judecarea in cadrul procesului de
insolvabilitate a litigiilor ce tin nemijlocit de masa debitoare si a circumstantelor
relevante cauzei. Principalele competente ale instantei de insolvabilitate sunt

prevazute la art. 5 alin. (5) din lege.
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Conform normei de drept enuntate, orice litigiu aflat pe rol la data intentérii
procesului de insolvabilitate , inclusiv care se refera la masa debitoare vor continua
a fi judecate 1n instanta de judecatd, care au inceput examinarea, iar alte litigii de
drept cu exceptia celor stabilite expres de art. 5 din lege, se judecata de alte instante
de judecata conform competentei.

lar conform prevederilor art. 5 alin. (5) lit. g) din Legea insolvabilitatii, una din
principalele competente ale instantei de insolvabilitate in cadrul prezentei legi este si
judecarea actiunilor introduse de administratorul insolvabilitatii /lichidator privind
nulitatea actelor juridice incheiate de catre debitor anterior intentarii procesului.

Dat fiind faptul ca conform art. 39 alin. (1), (2) din aceeasi lege, masa
debitoare cuprinde toate bunurile debitorului la data intentarii procesului de
insolvabilitate, precum si cele pe care acesta le dobindeste si le recupereaza pe
parcursul procesului, la litigii ce tin de masa debitoare se vor atribui si actiunile
lege.

Conform dispozitiilor art. 104 al Legii insolvabilitatii, cd pe tot parcursul
perioadei de observatie, al procedurii de insolvabilitate, al procedurii falimentului
si/sau al procedurii de restructurare, administratorul/ lichidatorul poate introduce in
instanta de insolvabilitate actiuni in vederea anuldrii unor acte juridice daca ele
afecteaza bunurile debitorului, inclusiv orice act juridic fictiv sau fraudulos incheiat
de debitor in ultimii 3 ani precedenti intentdrii procedurii de insolvabilitate, care a
afectat drepturile creditorilor, cat si tranzactiile incheiate in ultimii 3 ani precedenti
inaintdrii cererii introductive, in care prestatia debitorului este vadit mai mare dec
at cea primita.

Alte litigii de drept, fie pendinte la data intentarii procesului de insolvabilitate
(art. 79 din lege), fie ca rezultat al admiterii contestatiilor impotriva creantelor ca
rezultat al existentei unui litigiu de drept cu radierea creantei din tabelul definitiv
(art. 144 din lege), fie litigii aparute dupa intentarea procesului de insolvabilitate sau
in alte cazuri, cu exceptia celor stabilite expres in art. 5 din lege, se judeca de alte
instante de judecata, potrivit competentei.

Cu referire la cele mentionate, instanta de recurs considera justa constatarea
Curtii de Apel Cahul precum ca in cazul dat se contestd tranzactia aparuta ulterior
intentarii procedurii de insolvabilitate si nu reprezintd un act juridic incheiat de
debitor.

In acest sens, instanta de recurs reitereazi cia de competenta instantei de
insolvabilitate este examinarea actiunilor in vederea anuldrii actelor juridice
incheiate de catre debitor, acte considerate fictive sau frauduloase, iar in cazul dat se
contesta o tranzactie in care reclamantul nu este parte contractantd, astfel
neincadrindu-se in prevederile art. 104 Legea insolvabilitétii.

Or, conform contractului de cesiune a dreptului de creanta contestata in speta
sunt pe de o parte Demenji Oleg si pe de alta parte Cozac Vladimir,

In consecinti, Colegiul reitereaza ci litigiul ce tine de cerinta privind
constatarea nulitatii contractului de cesiune a creantei nr. 9988 din 15 octombrie
2015 1incheiat intre reprezentantul Dermenji Oleg si Cozac Vladimir, nu tine de
competenta instantei de insolvabilitate.

In astfel de circumstante instanta de recurs considera justa dispunerea restituirii
cererii de concretizare a pretentiilor depusa de lichidatorul SA ,,Zidarul-Cahul”,
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Baracu Roman, cu privire la constatarea nulitatii contractului de cesiune a creantei
nr. 9988 din 15 octombrie 2015 incheiat intre reprezentantul Dermenji Oleg si
Cozac Vladimir, in conditiile in care aceasta a fost depusd cu Iincédlcarea
competentei jurisdictionale.

Fata de cele ce preced si avind in vedere ca toate criticile formulate in recurs
sunt nejustificate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursurile sunt neintemeiate si urmeaza a fi
respinse cu mentinerea incheierii din 17 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Cahul.

in conformitate cu art. 427 lit. a), CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se resping recursurile declarate de lichidatorul Societatii pe Actiuni ,,Zidarul-
Cahul”, Baracu Roman si Serviciul Fiscal de Stat al Republicii Moldova.

Se mentine incheierea din 17 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Cahul, in cauza
civild la cererea de chemare 1n judecatd depusad de Societatea pe Actiuni ,,Zidarul-
Cahul” impotriva Societatii pe Actiuni ,,Daniel-P” si Dermenji Oleg cu privire la
incetarea dreptului de gaj, anularea masurilor de asigurare si cauza civild la cererea
de chemare in judecata depusa de Cozac Vladimir impotriva Societatii pe Actiuni
,,Zidarul-Cahul”, intervenienti accesorii Societatea pe Actiuni ,,Daniel-P”, Dermenji
Oleg, Inspectoratul Fiscal de Stat Cahul, Societatea pe Actiuni ,,Ormotex” si Casa
Nationala de Asigurari Sociale, cu privire la separarea bunurilor din masa debitoare.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Oleg Sternioala

Judecatorii Maria Ghervas

lurie Bejenaru



