Dosarul nr. 2ra—217/18
Instanta de fond: V. Clima
Instanta de apel: L.Bulgac, G. Daschevici, S. Girbu

INCHEIERE
07 februarie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele completului, Svetlana Filincova,
Judecatori Dumitru Visternicean, Nicolae Craiu

Examinand admisibilitatea recursului declarat de catre Grigorova Tatiana,

in cadrul cauzei civile intentate la cererea de chemare in judecatd depusa de
Compania Nationala de Asigurari in Medicina catre Grigorova Tatiana, cu privire
la incasarea datoriet,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 02 noiembrie 2017, prin care a
fost respinsa cererea de apel depusa de Grigorova Tatiana si mentinuta hotararea
Judecatoriei Chisindu (sediul Ciocana) din 13 februarie 2017,

constata:

La data de 19 decembrie 2016, Compania Nationala de Asigurari in Medicina
(in continuare CNAM) s-a adresat in instanta de judecata cu cerere catre Grigorova
Tatiana, solicitdnd incasarea din contul ultimei a primei de asigurare obligatorie de
asistentd medicala pe anii 2014, 2015, 2016, in suma de 12 168 lei, precum si a
dobanzii de intarziere in suma de 2 705, 36 lei.

In motivarea cererii reclamanta a indicat ca, asigurarea obligatorie de
asistentd medicala are un caracter obligatoriu pentru tofi cetdtenii Republicii
Moldova. Pentru obtinerea statutului de persoand asiguratd nu se semneaza
contractul de asigurare si nu se negociaza conditiile de asigurare. Persoana devine
asiguratd prin efectul legii la momentul executarii obligatie de achitare a primei de
asigurare. Obligatia achitdrii primei de asigurare este examinatd prim prisma
principiului obligativitatii, prevazut de art. 5 alin. (1) lit. d) al Legii cu privire la
asigurarea obligatorie de asistentd medicala, nr. 1585 din 27 februarie 1998, cu
modificarile si completarile ulterioare.

A mai indicat ca, asigurarea obligatoric de asistentd medicald impune un
raport administrativ intre Asigurator (CNAM) si (platitorul primei de asigurare),
iar neexecutarea obligatiei de achitare a primei de asigurare in termen atrage dupa
sine aplicarea sanctiunilor pecuniare fata de persoana care nu si-a onorat obligatia.
Mijloacele financiare acumulate in fondurile de asigurare, inclusiv sumele
penalitatilor, sunt destinate realizarii activitafii specifice asigurarii obligatorii de



asistentd medicald si se utilizeaza in strictd conformitate cu Regulamentul cu
privire la modul de constituire si administrare a fondurilor asigurarii obligatorii de
asistenta medicala, aprobat prin Hotararea Guvernului Republicii Moldova nr. 594
din 14 mai 2002 cu modificarile si completarile ulterioare. Agentia Teritoriald
Centru a Companiei Nationale de Asigurari in Medicina (in continuare AT Centru
a CNAM) in temeiul lit. a) art. 17 al Legii nr. 1593 din 26 decembrie 2002 cu
privire la marimea, modul si termenele de achitare a primelor de asigurare
obligatorie de asistentd medicala, cu modificarile si completarile ulterioare,
efectueaza evidenta si controlul corectitudinii calcularii s1 virdrii in termen la
contul CNAM a primelor de asigurare obligatorie de asistenta medicala in forma
de suma fixa, precum si incasarea penalitatilor si aplicarea sanctiunilor financiare.

CNAM a sustinut ca, in conformitate cu prevederile Regulamentului privind
controlul achitarii primelor de asigurare obligatorie de asistentd medicald in suma
fixa si anexa nr. 2 la Hotararea Guvernului nr. 1015 din 05 septembrie 2006 cu
privire la aprobarea unor acte normative, AT Centru a CNAM este in drept sa
identifice fondatorii de intreprinderi individuale care se eschiveaza de la plata
primei de asigurare obligatorie de asistentd medicala in suma fixa, cu exceptia
pensionarilor si persoanelor cu dezabilitati, si sd intenteze actiuni in instanta de
judecatd competentd pentru incasarea sumei debitoare.

Reclamanta a afirmat ca, potrivit informatiei plasate pe site-ul oficial al
Camerei de inregistrare de Stat al RM www.webinfo.cis.gov.md, Grigorova
Tatiana este fondatorul 1.1. ,,Grigorova Tatiana” si prin urmare, in conformitate cu
pct. 1 din Anexa nr. 2 la Legea nr. 1593 din 26 decembrie 2002 cu privire la
marimea, modul si termenele de achitare a primelor de asigurare obligatorie de
asistentd medicald, parata se atribuie la categoria de pldtitori a primelor de
asigurare obligatorie de asistentd medicald in suma fixa, care se asigura in mod
individual.

In conformitate cu alin. (1) art. 22 al Legii nr. 1593 din 26 decembrie 2002,
persoanele atribuite la categoria sus-mentionata au avut obligatia sa achite integral
prima de asigurare obligatorie de asistentd medicald in suma fixa in termen de 3
luni de la data intrdrii in vigoare a legii fondurilor de asigurare obligatorie de
asistentd medicala pe anul respectiv (redactia Legii 1593 din 26 decembrie 2002
modificatd prin art. 243 din 29 decembrie 2015 publicat in MO nr. 1 din 06
lanuarie 2016, unde termenul de achitare a fost modificat si stabilit pana la data de
31 martie a anului de gestiune).

CNAM a mai specificat ca, legea fondurilor asigurarii obligatorii de asistenta
medicald pe anul 2014, nr. 330 din 23 decembrie 2013, a intrat In vigoare la data
de 17 ianuarie 2014, si, prin urmare, termenul de achitare a primei de asigurare

obligatorie de asistentd medicala in suma fixa pentru anul 2014 a fost pana la 17
aprilie 2014 inclusiv. Prima de asigurare obligatorie de asistenta medicald pentru
anul 2014, a fost calculatd in suma fixa in valoare absolutd, conform alin. (2) al
Legii nr. 330 din 23 decembrie 2013, constituia suma de 4 056 de lei. Legea
fondurilor asigurarii obligatorii de asistentd medicala pe anul 2015, nr. 74 din 12


http://www.webinfo.cis.gov.md/

aprilie 2015, a intrat in vigoare la data de 28 aprilie 2015 si, prin urmare, termenul
de achitarea a primei de asigurare obligatorie de asistentd medicald in suma fixa
pentru anul 2015 a fost pana la data de 28 iulie 2015 inclusiv. Prima de asigurare
obligatorie de asistentd medicala pentru anul 2015, calculatd in suma fixa in
valoare absolutd, conform alin. (3) art. 4 al Legii nr. 74 din 12 aprilie 2015,
constituia suma de 4 056 de lei.

Conform ordinului CNAM nr. 661-A din 23 decembrie 2015 privind
fondurile provizorii ale asigurarii obligatorii de asistentd medicald pe anul 2016,
prima de asigurare obligatorie de asistentd medicala pentru anul 2016, calculata in
suma fixa In valoare absolutd, constituie suma de 4 056 lei, care urma sa fie
achitata pina la data de 31 martie a anului de gestiune, termen stabilit conform art.
22 alin. (1) al Legii nr. 1593 (redactia Legii 1593 din 26 decembrie 2002,
modificata prin Legea nr. 243 din 29 decembrie 2015 publicat in MO nr. 1 din 06
lanuarie 2016).

Conform datelor din Sistemul Informational ,,Asigurarea Obligatorie de
Asistenta Medicala” (in continuare ,,S.I. AOAM?”), Grigorova Tatiana, fondator a
1.1 ,,Grigorova Tatiana” nu si-a onorat obligatia prevazuti de legislatic de a achita
prima de asigurare obligatorie de asistentd medicala in termenul legal stabilit.

Reclamanta a mentionat ca, potrivit alin. (1) art. 30 al Legii nr. 1593 din 126
decembrie 2002, neachitarea in termen a primelor de asigurare obligatorie de
asistentd medicala atrage dupa sine calcularea unei majorari de intarziere in
proportie de 0,1% din suma datoriei pentru fiecare zi de intarziere. Termenul de
prescriptie extinctiv pentru stingerea primelor de asigurare obligatorie de asistenta
medicala si a penalitdfilor aferente acestora este de 3 ani, conform alin. (4) art. 17
al Legii nr. 1593 din 26 decembrie 2002.

La data de 09 noiembrie 2016, in adresa debitorului a fost expediata
scrisoarea cu nr. 02-01/13-3837, privind solicitarea achitarii datoriei pentru anii
2014, 2015, 2016. In pofida faptului ci, instiintarea a fost receptionati de citre
Grigorova Tatiana, datoriile nu au fost achitate.

Prin hotararea Judecatoriei Chisindu (sediul Ciocana) din 13 februarie 2017,
cererea de chemare in judecata Tnaintata de CNAM a fost admisa integral, in sensul
invocat de reclamanta.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 02 noiembrie 2017, a fost respinsa
cererea de apel depusd de Grigorova Tatiana si mentinuta hotdrarea Judecatoriei
Chisinau (sediul Ciocana) din 13 februarie 2017.

La data de 15 decembrie 2017 (prin intermediul oficiului postal), Grigorova
Tatiana a depus cerere de recurs impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 02
noiembrie 2017, solicitind casarea acesteia si a hotararii instantei de fond cu
emiterea unei noi hotarari de respingere a actiunii.

In motivarea recursului declarat, Grigorova Tatiana a reiterat motivele de fapt
ale cauzei si a invocat cd instanta de apel la pronuntarea deciziei a aplicat Tn mod
eronat analogia legii sau analogia dreptului.

La data de 25 ianuarie 2018, CNAM a depus referinta asupra cererii de recurs,



solicitand respingerea acestuia cu mentinerea deciziei instantei de apel si a
hotararii instantei de fond.

Analizand temeiurile invocate in cererea de recurs, referintd, in raport cu
materialele pricinii si prevederile legale, Completul Colegiului civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd recursul
declarat de catre Grigorova Tatiana, neintemeiat si care urmeaza a fi declarat
inadmisibil, din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) al Codului de proceduri civild, partile si
alti participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incalcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) al Codului de
procedura civila.

In conformitate cu art. 433 lit. a) al Codului de proceduri civild, cererea de
recurs se considerd inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) al Codului de procedura civila.

In conformitate cu art. 440 alin. (1) al Codului de proceduri civild, in cazul in
care se constata existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din
3 judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivatd irevocabila, asupra
inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nici o referire cu privire la fondul recursului.

Dat fiind faptul ca temeiurile de declarare a recursului Tmpotriva deciziei
curtii de apel, prin prisma prevederilor sectiunii a 2-a a capitolului XXXVIII al
Codului de procedura civild, sunt strict delimitate de art. 432, Completul retine ca
reiesind din prevederile art. 437 alin.(1) lit. f) al Codului de procedura civila, in
sarcina recurentului este impusa obligatia delimitarii esentei, temeiului si
argumentarii acelei/acelor incalcari esentiale si/sau a acelor circumstante ce indica
la aplicarea eronatd a normelor de drept material sau procedural, si care ar dicta
necesitatea declararii recursului ca fiind admisibil.

In spetd, insi criticile invocate de Grigorova Tatiana, nu pot duce la
admisibilitatea recursului, ori acestea nu pot fi retinute prin prisma art. 432 al
Codului de procedura civila, in conditiile in care se insistd in mod exclusiv asupra
reaprecierii circumstantelor cauzei, in detrimentul evidentierii ilegalitatii solutiel
instantei de apel.

Acest fapt denota caracterul declarativ al recursului, fiind lipsit de esenta, care
evidentiaza simplul fapt al dezacordului recurentei cu solutia datd de instanta de
apel, precum si lipsa temeiurilor legale de declarare a recursului, avand in vedere
faptul ca, rolul exclusiv al recursului este de a asigura efectuarea unui control de
legalitate a deciziei atacate in baza temeiurilor legale de declarare a recursului
strict prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) al Codului de procedura civila.

Or, nu este suficientd simpla expunere a circumstantelor faptice ale cauzei,
filnd necesara motivarea recursului cu indicarea amanuntitd a motivelor de
nelegalitate pe care se intemeiaza, precum si dezvoltarea lor. Motivarea recursului
inseamna nu doar exprimarea nemultumirii fatd de actul de dispozitie pronuntat in



apel, ci expunerea tuturor motivelor pentru care, din punctul de vedere al partii,
instanta a pronuntat o hotarare neintemeiatd. Aderent, recursul nu se poate limita la
o simpla indicare a textelor de lege, conditia legald a dezvoltarii motivelor de
recurs implicand determinarea greselilor anume imputate instantei de apel, o
minima argumentare a criticii in fapt si in drept, precum si indicarea probelor pe
care se bazeaza.

Abordarea recurentei, in spetd, insa evidentiaza in mod clar dezacordul
acesteia cu solutia data de instanta de apel, iar argumentele recursului nu permit
identificarea omisiunilor sau erorilor care ar impune declararea recursului ca fiind
admisibil.

Prin prisma jurisprudentei CtEDO, recursul trebuie si fie efectiv, adica sa fie
capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, sa posede puterea de a
indrepta iIn mod direct starea de lucruri, trasaturd distinctivda care nu este
evidentiata in cererea de recurs declarata de Grigorova Tatiana.

Astfel, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie constatd lipsa temeiurilor care ar dicta necesitatea
declararii recursului ca fiind admisibil.

In conformitate cu art. 270, 431 alin. (2), art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) al
Codului de procedura civila, Completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de catre Grigorova Tatiana.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului Svetlana Filincova,
Judecatori Dumitru Visternicean,
Nicolae Craiu

Copia corespunde originalului
Judecator Svetlana Filincova



