Dosarul nr. 2r-76/18
Instanta de fond: D. Chistol
Instanta de apel: A. Panov, M. Moraru, A. Minciuna

DECIZIE
07 februarie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei Svetlana Filincova,
Judecatori Dumitru Visternicean, Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de catre Morosanu Mihai,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusi de IMGFL-9 citre
Morosanu Mihai, privind incasarea datoriei,

impotriva Incheierii Curtii de Apel Chisinau din 25 octombrie 2017, prin care
a fost respinsa cererea depusa de Morosanu Mihai cu privire la explicarea deciziei
Curtii de Apel Chisinau din 08 iunie 2016,

constata:

La 31 octombrie 2014, IMGFL-9 s-a adresat cu cerere de chemare in judecata
catre Morosanu Mihai, intervenient accesoriu SA Termoelectrica, privind incasarea
datoriei si cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii a indicat ci, paratul Morosanu Mihai nu a achitat datoria
pentru serviciile prestate, si anume energia termica, datoria constituind 2336,84 lei,
formata pentru perioada de la 01 noiembrie 2002 pana la 01 iulie 2014. In legitura
cu acest fapt paratului i-a fost expediatd o pretentie in care 1 s-a cerut sd achite
datoria acumulata, totodatd i-a fost adus la cunostintd ca in caz de neachitare
IMGFL nr. 9 va inainta actiune in judecati, la care paratul nu a reactionat.

Reclamantul solicitd incasarea de la parat a sumei de 2336,84 lei, datorie
formata pentru perioada 01 noiembrie 2002 pana la 01 iulie 2014 si a cheltuielilor
de judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 14 decembrie 2015, s-a
admis partial actiunea inaintatd de IMGFL-9 citre Morosanu Mihai, intervenient
accesoriu SA Termoelectrica, privind incasarea datoriei si cheltuielilor de judecata.
S-a dispus incasarea din contul lui Morosanu Mihai in beneficiul IMGFL-9 a
datoriei pentru energia termica pe perioada octombrie 2011 - iulie 2014 in suma de
1663,94 lei si suma de 270 lei ce constituie taxa de stat achitata de reclamant la
inaintarea cererii de chemare in judecata, in total 1933,94 lei.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 08 iunie 2016, s-a admis apelul
declarat de catre Morosanu Mihai. S-a casat hotararea Judecatorieir Centru, mun.
Chisinau din 14 decembrie 2015 fiind emisda o noud hotdrare prin care actiunea
inaintatdi de IMGFL-9 citre Morosanu Mihai, intervenient accesoriu SA
Termoelectrica s-a respins.

La 20 mai 2017, Morosanu Mihai a depus cerere privind explicarea deciziei



Curtii de Apel Chisinau din 08 iunie 2016.

In motivarea cererii indica solicitantul ci, desi actiunea IMGFL-9 cu privire la
incasarea datoriei a fost respinsa, aceasta continud prezentarea facturilor cu
indicarea sumei datoriei, motiv pentru care solicitd anularea si incetarea calcularii
acestei datorii precum si incasarea de la IMGFL-9 a sumei de 202,5 lei cu titlu de
taxa de stat achitata la depunerea cererii de apel.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25 octombrie 2017, s-a respins
cererea depusa de Morosanu Mihai cu privire la explicarea deciziei Curtii de Apel
Chisinau din 08 iunie 2016.

La data de 08 decembrie 2017, Morosanu Mihai a declarat recurs impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisindu din 25 octombrie 2017, solicitdnd repunerea in
termenul de declarare a recursului si admiterea cererii de recurs cu casarea
incheierii contestate si emiterea unei noi hotarari prin care cererea lui Morosanu
Mihai sa fie admisa integral.

In motivarea cererii de recurs, Morosanu Mihai a mentionat ci, a receptionat
incheierea Curtii de Apel Chisindu din 25 octombrie 2017 la data de 04 decembrie
2017.

Mai mult ca atat, s-a mentionat ca instanta de apel la emiterea deciziei pe caz
nu a luat in considerare cd Morosanu Mihai la depunerea cererii de apel a achitat
taxa de stat in marime de 202,5 lei si ca urmare nu a dispus compensarea
cheltuielilor de judecata suportate de catre acesta.

Verificand 1inscrisurile anexate la dosar prin prisma pretentillor deduse
judecarii, instanta de recurs constatd ca nu este cert momentul receptiondrii de
catre recurent a incheierii Curtii de Apel Chisindu din 25 octombrie 2017, or din
recipisa anexata la materialele cauzei nu se denota acest fapt. (f.d. 166) Mai mult,
incheierea integrala nu a fost expediata participantilor la proces, la dosar lipsind
careva inscrisuri ce ar infirma contrariul.

Astfel, retinand ca Morosanu Mihai a invocat ca a receptionat incheierea la
data de 04 decembrie 2017, iar cererea de recurs a fost declaratd la data de 08
decembrie 2017, se atesta ca recursul a fost depus cu respectarea termenului
prevazut de lege, fard a fi necesara repunerea lui Morosanu Mihai in acest termen.

Studiind materialele dosarului in raport cu cele invocate in recurs si
prevederile legale, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Morosanu Mihai urmeaza a fi
respins din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 427 lit. a) al Codului de proceduri civila, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si s mentind incheierea.

In conformitate cu art. 251 alin. (1) al Codului de procedur civila, daci sunt
necesare explicatii referitor la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului
hotararii sau daca hotararea cuprinde dispozitii contradictorii, instanta emitenta
poate, la cererea participantilor la proces sau a executorului judecatoresc, sa dea
explicatii asupra dispozitivului ori sa omitd dispozitiile contradictorii fara a
modifica cuprinsul hotararii.

Prin prisma prevederilor normei sus enuntate, Colegiul constatd ca recursul
lui Morosanu Mihai impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 25 octombrie
2017, este neintemeiat.

Or, instanta inferioara corect a constatat ca decizia Curtii de Apel Chisinau



din 08 iunie 2016 si modul de executare a acesteia nu necesitd explicatii referitor la
sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului hotararii, la fel aceasta nu cuprinde
careva dispozitii contradictorii, dispozitivul indicdnd cert ca se respinge actiunea
inaintata de citre IMGFL-9 impotriva lui Morosanu Mihai, cu privire la incasarea
datoriei.

Totodata, este de mentionat ca din hotararea instantei rezulta clar si motivele
care au stat la baza adoptarii unei atare solutii, precum si norma legald aplicata
spetei, constatarile exprese fiind certe si clare, prin urmare nu lasd loc
interpretarilor.

Colegiul retine ca, prin criticile formulate in cererea de recurs, se solicita de
fapt solutionarea unor chestiuni care nu au fost invocate in cadrul examinarii
cauzei, cerinte care nu sunt relevante prevederilor art. 251 alin. (1) al Codului de
procedura civild, si nu indica la careva dispozitii contradictorii, or dupa cum reiese
din solicitarile lui Morosanu Mihai, anularea si incetarea calcularii datoriei,
precum si incasarea cheltuielilor de judecatd sunt pretentii de sine statdtoare care
nu au fost inaintate de ultimul, insa pot fi obiectul unei cereri de chemare in
judecata separate.

Asadar, Colegiul atesta ca, instanta de apel a ajuns la o concluzie legala si
intemeiata de respingere a cererii de explicare a deciziei, iar pretentiile lui
Morosanu Mihai inserate in cerere urmeaza a fi obiectul unei eventuale actiuni
civile intr-un proces aparte.

Din considerentele invocate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea de recurs al lui
Morosanu Mihai, este neintemeiata s1 urmeaza a fi respinsa.

In conformitate cu art. 251 alin. (1), art. 269-270, art. 427 lit. a) al Codului de
procedura civild, Colegiul civil, comercial s1 de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Morosanu Mihai.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chigsinau din 25 octombrie 2017, in
cauza civila la cererea de chemare in judecati depusi de IMGFL-9 citre Morosanu
Mihai, privind incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei Svetlana Filincova,
Judecatori Dumitru Visternicean,
Nicolae Craiu

Copia corespunde originalului
Judecator Svetlana Filincova



