Dosarul nr. 2r-152/18

Prima instantd - (judecatoria Straseni, sediul Calarasi) V. Negurita,
Instanta de apel - (Curtea de Apel Chiginau) N. Budai, V. Efros, I. Muruianu

DECIZIE

07 februarie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, Ala Cobaneanu

judecatori Nina Vascan
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de avocatul Viorel Chetrusca in interesele
Academiei de Muzica Teatru si Arte Plastice,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd inaintata de Academia de
Muzica Teatru si Arte Plastice Tmpotriva luliei Hajim privind restituirea cheltuielilor
pentru studii si incasarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 26 octombrie 2017, prin care
s-a restituit apelul declarat de avocatul Chetrusca Viorel in interesele Academiei de
Muzica Teatru si Arte Plastice, ca fiind depus de o persoana care n-a fost in drept sa
declare apel,

constata:

La 22 iunie 2016, Academia de Muzica Teatru si Arte Plastice s-a adresat cu
cerere de chemare in judecata impotriva luliei Hajim solicitand restituirea
cheltuielilor suportate de Academie pentru studii cu finantare bugetara in marime de
46676,70 lei si incasarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Straseni, sediul Calarasi din 30 martie 2017 cererea
de chemare in judecata inaintatd de Academia de Muzica Teatru si Arte Plastice, a
fost respinsa.

Nefiind de acord cu hotdrarea Judecatoriei Straseni, sediul Calarasi din 30
martie 2017, la 05 mai 2017 avocatul Viorel Chetrusca in interesele Academiei de
Muzica Teatru si Arte Plastice, a declarat apel nemotivat. La 25 octombrie 2017 a
depus apel motivat.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 26 octombrie 2017 s-a restituit
apelul declarat de avocatul Chetrusca Viorel in interesele Academiei de Muzica
Teatru si Arte Plastice ca fiind depus de o persoana care n-a fost in drept sa declare
apel.

La 02 ianuarie 2018, avocatul Viorel Chetrusca actionand in interesele
Academiei de Muzicad Teatru si Arte Plastice, a declarat recurs impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 26 octombrie 2017, solicitand admiterea acestuia, casarea



incheierii recurate si restituirea pricinii in instanta de apel pentru examinarea
apelului.

Recurentul in motivarea recursului a reiterat ca nu este de acord cu concluzia
instantei de apel precum ca avocatul Chetrusca Viorel nu dispune de Tmputerniciri de
reprezentare.

Releva ca odata cu depunerea cererii de chemare in judecatd, la anexele actiuni a
fost anexat si mandatul avocatial in original, cu anexarea procuri de referinta in care
au fost indicate expres toate imputernicirile acordate avocatului. La examinarea
cauzei prima instanta, instanfa @ mentionat atat in hotararea judecatoreasca, in citatii
cat si in procesele-verbale ale sedintelor de judecata ca, avocatul Viorel Chetrusca
este reprezentantul reclamantului.

In opinia recurentului concluzia instantei de apel precum ca in dosar lipseste
mandatul avocatial si procura si astfel nu dispune de imputerniciri de reprezentare
este neintemeiata.

Considera recurentul ca prin solutia instantei de apel se incadlca prevederile art. 6
§ 1 din Conventie si anume accesul la justitie si dreptul la un proces echitabil.

Cu referire la termenul de declarare a recursului, instanta de recurs constata ca
Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea contestata la 26 octombrie 2017.

Potrivit prevederilor art.425 din Codul de procedura civila termenul de declarare
a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Recurentul sustine ca a receptionat incheierea la 29 decembrie 2017.

Cererea de recurs a fost declarata la 02 ianuarie 2018, respectiv in termenul
prevazut de art.425 Cod de procedura civila.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de procedura civild, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
dosarului si a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

Analizand legalitatea si temeinicia incheierii atacate, prin prisma argumentelor
invocate in cererea de recurs, Colegiul considerd recursul drept intemeiat si care
urmeaza a fi admis din urmatoarele motive.

in conformitate cu art. 427 lit. b) Cod de proceduri civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si
sa caseze integral sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

La caz, Colegiul retine ca la materialele cauzei civile formate din (78 file) nu se
regaseste mandatul avocatial si procura in original care sd ateste Tmputernicirile
reprezentantului reclamantului.

Insa, potrivit cererii de chemare in judecatd semnati de citre avocatul Viorel
Chetrusca la anexe este indicat mandatul avocatial in original si procura (f.d.2).

Totodata, in actele procesuale emise de instanta de fond (incheieri, citatii,
procese-verbale, inclusiv hotararea judecatoreasca), este indicat ca Academia de
Muzica, Teatru si Arte Plastice este reprezentata de avocatul Viorel Chetrusca.

Astfel, Colegiul releva existenta unui raport juridic dintre avocatul Chetrusca
Viorel si Academia de Muzica, Teatru si Arte Plastice, care prevad normele generale
in materia reprezentarii in fata instantelor de judecata.

Potrivit art. 80 alin. (7) Codul de procedura civila imputernicirile date avocatului
sau avocatului stagiar se atesta printr-un mandat, eliberat de reprezentat si certificat
de avocat.



Colegiul constata ca la depunerea recursului recurentul a facut dovada
imputernicirilor acordate avocatului, anexand copia autentificatd a mandatului
avocatial nr.0888253 din 16 iunie 2016 si a procurii nr.01-10/252 din 20 iunie 2016,
care atesta ca mandatul respectiv a fost eliberat anume pentru examinarea prezentei
actiuni.

La fel, data eliberarii mandatului avocatial si a procurii coincid cu data depunerii
actiunii in instanta de judecata, acestea fiind datate cu doar cateva zile inainte de
depunerea actiunii, respectiv la pregatirea cererii pentru adresarea in instanta.

Astfel, se instituie un caz de reprezentare legala conferind avocatului Chetrusca
Viorel dreptul de reprezentare in instanta a Academie de Muzica, Teatru si Arte
Plastice.

Or, disparitia din dosar a mandatului avocatial si a procurii nu poate fi pusa pe
seama recurentului, dat fiind faptul cd nu intrd in obligatiile acestuia pastrarea
dosarului. In situatia datd vina apartine in exclusivitate instantei, deoarece acestea
poarta responsabilitate pentru pastrarea materialelor cauzei.

Accesul liber la justitie este un principiu complex, cuprinzand mai multe
raporturi juridice si drepturi fundamentale, prin care se poate garanta exercitarea lui
deplina.

In conexiune cu acest principiu este dreptul la satisfactic efectiva din partea
instantelor judecdtoresti competente impotriva actelor care violeaza drepturile
legitime ale persoanelor, consacrat in art.20 din Constitutie, si dreptul la aparare,
reglementat de art.26 din Constitutie, conform caruia fiecarei persoane in Republica
Moldova 1 se garanteaza dreptul la aparare. Fiecare om are dreptul sa reactioneze
independent, prin mijloace legitime, la incilcarea drepturilor si libertatilor sale. In tot
cursul procesului partile au dreptul sa fie asistate de un avocat, ales sau numit din
oficiu.

Potrivit art.75 alin.(1) Cod de procedura civild, procesele persoanelor juridice se
sustin 1n instantd de judecata de catre organele lor de administrare, care actioneaza in
limitele imputernicirilor atribuite prin lege, prin alte acte normative sau prin actele lor
de constituire, precum si de catre alti angajati imputerniciti ai persoanei juridice, de
catre avocati sau avocati stagiari.

Prin urmare, avocatulului Chetrusca Viorel i-au fost transmise imputernicirile
necesare de a duce procesul in instantele de judecata.

Instanta de recurs mentioneaza ca, potrivit jurisprudentei CtEDO dreptul de
acces la instantd trebuie sa fie ,,concret §i efectiv” (Bellet impotriva Frangei).
Efectivitatea dreptului de acces impune ca un individ ,,sa beneficieze de o posibilitate
clara si concretd de a contesta un act ce constituie o ingerintd in drepturile sale”
[Bellet impotriva Frantei, Nunes Dias impotriva Portugaliei in privinta normelor
privind citarea de a comparea in instanta).

Reprezentarea juridica ca obiect de reglementare a dreptului procesual civil
reprezintd un sistem de relatii sociale, in care intrd relatiile interioare si cele
exterioare de reprezentare.

Reprezentarea in procesul civil contribuie la realizarea drepturilor la aparare
si este acea institutie Tn care persoana imputernicita indeplineste actele de procedura
in limita Tmputernicirilor din numele §i interesul altei persoanei care este parte in
procesul civil.

Potrivit Recomandarii nr.(2000)21 a Comitetului de Ministri al Consiliului
Europei, avocatul este persoana calificata si abilitatd in conformitate cu legislatia sa
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pledeze, sa actioneze in numele clientilor sdi, sa practice dreptul, sd apare in fata
unei instante judecatoresti sau sd consulte §i sd reprezinte in materie juridica clientii
sal.

In spetd, se observa ci conform mandatului avocatial si a procurii avocatul
Chetrusca Viorel dispune de imputerniciri de a contesta actele judecatoresti in
prezenta cauza din numele Academiei de Muzica, Teatru si Arte Plastice, inclusiv
dreptul de a declara apel impotriva hotararii judecatoresti cu care nu a fost de acord.

Astfel, Colegiul ajunge la concluzia ca instanta de apel eronat a aplicat normele
de drept material si cd la caz nu sunt intrunite conditiile pentru restituirea cererii de
apel declaratd de avocatul Chetrusca Viorel in interesele Academiei de Muzica,
Teatru si Arte Plastice.

Reiesind din normele de drept reiterate, incheierea instantei de apel este
neintemeiata si incalca dreptul Academiei de Muzica, Teatru si Arte Plastice la un
proces echitabil, garantat de art. 6 § 1 al Conventiei Europene pentru Apararea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

Cerinta din art.6 pct.1 din Conventie, aceea ca o cauza sd fie examinatd in mod
echitabil trebuie inteleasda in sensul de a se asigura respectarea principiilor
fundamentale ale oricdrui proces si anume principiul contradictorialitatii si principiul
dreptului la aparare, ambele asigurand egalitatea deplind a partilor in proces.

Avand in vedere cele expuse supra, incheierea Curtii de apel Chisinau din 26
octombrie 2017 este neintemeiata si urmeaza a fi casata.

Totodata, tinand cont de faptul ca apelantul a indeplinit in termen indicatiile
instantei de apel date prin incheierea din 26 septembrie 2017 si anume, a depus apel
motivat si a prezentat dovada taxei de stat in marime de 1050,22 lei cauza urmeaza a
fi restituitd pentru examinarea cererii de apel in fond inaintatd de avocatul Viorel
Chetrusca in interesele Academiei de Muzica Teatru si Arte Plastice.

In conformitate cu art.427 lit.b), art.428 din Codul de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

A admite recursul declarat de avocatul Viorel Chetrusca in interesele
Academiei de Muzica Teatru si Arte Plastice.

A casa incheierea Curtii de Apel Chigindu din 26 octombrie 2017, adoptata in
cauza civila, la cererea de chemare 1n judecatd inaintatd de Academia de Muzica
Teatru si Arte Plastice impotriva luliei Hajim privind restituirea cheltuielilor pentru
studii si Incasarea cheltuielilor de judecata, cu restituirea pricinii pentru rejudecare la
Curtea de Apel Chisindu, la faza examinarii cauzei in fond.

Decizia este irevocabila.

Presedinte sedintet, Ala Cobaneanu
judecatori Nina Vascan

Dumitru Mardari






