dosarul nr. 2rci-62/18
INCHEIERE
07 februarie 2018 mun. Chiginau

Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala
Judecatorii Nicolae Craiu, Mariana Pitic

examinand cererea de recuzare a judecdtorului Curtit Supreme de Justitie,
Valeriu Doaga depusa de catre reprezentantul Societatii cu raspundere limitata
,,Moldagrocon”, Valeriu Duca,

in cauza civila la cererea introductiva a Bancii comerciale ,,Moldova-
Agroindbank™ societate pe actiuni cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fata de Societatea cu raspundere limitata ,,Moldagrocon”,

constata:

La data de 17 februarie 2016, BC ,,Moldova-Agroindbank” SA a depus
cerere introductiva cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatda de SRL
,Moldagrocon”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 februarie 2016 a fost admisa
spre examinare cererea introductiva depusa de catre BC ,,Moldova-Agroindbank”
SA si in vederea asigurdrii prompte a pricinii $i pentru a preveni modificarea starii,
in care se aflau bunurile debitorului in perioada de pana la intentarea procedurii de
insolvabilitate, au fost aplicate masuri de asigurare, fiind numit in functia de
administrator provizoriu al SRL ,,Moldagrocon”, Anatolie Nacu.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 02 iunie 2016 a fost admisa
cererea introductiva, a fost constatata insolvabilitatea SRL ,,Moldagrocon”, a fost
intentat procesul de insolvabilitate fata de aceasta, a fost ridicat dreptul lui Valeriu
Duca de administrare a SRL ,Moldagrocon” si a fost desemnat in functia de
administrator al insolvabilitatii, Anatolie Nacu.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 25 august 2016 a fost desemnat
Valeriu Duca in calitate de reprezentant al SRL ,,Moldagrocon”.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 21 septembrie 2016 a fost respins
recursul declarat de citre SRL ,,Moldagrocon” Tmpotriva hotdrarii instantei de
insolvabilitate din 02 iunie 2016 ca tardiv.

Prin procesul-verbal nr. 2 al adunarii generale a creditorilor SRL
,Moldagrocon”, in proces de insolvabilitate din 31 iulie 2017 s-a propus: 1)
intentarea procedurii de restructurare a debitorului; 2) incetarea procesului de
insolvabilitate si initierea procedurii falimentului fata de SRL ,,Moldagrocon”; 3)
desemnarea in functia de lichidator pe Anatolie Nacu.



La data de 08 august 2017, reprezentantul SRL ,,Moldagrocon”, Valeriu
Duca a depus cerere cu privire la anularea hotararii adunarii generale a creditorilor
SRL ,,Moldagrocon” din 31 iulie 2017.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 24 noiembrie 2017 a fost trecut
la procedura de faliment in vederea lichidarii SRL ,,Moldagrocon” si distribuirii
produsului rezultat si a fost investit in functia de lichidator al SRL ,,Moldagrocon”,
administratorul autorizat Anatolie Nacu.

La data de 10 ianuarie 2018, reprezentantul SRL ,,Moldagrocon”, Valeriu
Duca a declarat recurs impotriva incheierii instantei de insolvabilitate, solicitand
repunerea in termen si admiterea recursului, casarea incheierii recurate si
restituirea cauzei spre rejudecare in instanta de insolvabilitate.

La data de 02 februarie 2018, reprezentantul SRL ,,Moldagrocon”, Valeriu
Duca a depus cerere de recuzare a judecatorului Curtii Supreme de Justitie, Valeriu
Doaga, invocand ca, judecdtorul mentionat a participat anterior la examinarea
recursului declarat Tmpotriva hotararii instantei de insolvabilitate din 02 iunie
2016, prin care a fost admisa cererea introductiva, a fost constatata insolvabilitatea
SRL ,,Moldagrocon” si a fost intentat procesul de insolvabilitate fatd de aceasta.

Prin urmare, considera ca, judecatorul Valeriu Doagd nu poate participa la
examinarea recursului declarat impotriva incheierii instantei de insolvabilitate din
24 noiembrie 2017.

Examinand cererea cu privire la recuzarea judecatorului Valeriu Doaga,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera cd, cererea de recuzare este neintemeiata si urmeaza a fi respinsa
din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 52 alin. (1) si (2) CPC, daci existi temeiurile
specificate la art.50 si 51, judecdtorul, expertul, specialistul, interpretul, grefierul
sunt obligati si se abtind de la judecatd. In aceleasi temeiuri, recuzarea poate fi
inaintata de participantii la proces sau este examinata din oficiu de catre instanta.

Propunerea de recuzare si de abtinere de la judecata se face oral sau in scris
pentru fiecare in parte, trebuie sa fie motivatd si prezentatd pina la inceperea
dezbaterii pricinii in fond.

in conformitate cu art. 50 alin. (1) lit. €) CPC, judecitorul care judeca
pricina urmeaza a fi recuzat daca are un interes personal, direct sau indirect, in
solutionarea pricinii ori exista alte imprejurari care pun la indoialad obiectivitatea si
nepartinirea lui.

Din materialele cauzei rezulta cad, la data de 02 februarie 2018,
reprezentantul SRL ,,Moldagrocon”, Valeriu Duca a depus cerere de recuzare a
judecatorului Curtii Supreme de Justitie, Valeriu Doaga, invocand ca, judecatorul
mentionat a participat anterior la examinarea recursului declarat impotriva hotararii
instantei de insolvabilitate din 02 iunie 2016, prin care a fost admisa cererea
introductiva, a fost constatata insolvabilitatea SRL ,,Moldagrocon” si a fost intentat
procesul de insolvabilitate fata de aceasta.

Raportand circumstantele constatate la prevederile legale ce guverneaza
speta, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera cd, motivul invocat in cererea de recuzare a judecatorului Valeriu
Doaga nu cade sub incidenta art. 50 alin. (1) lit. €) CPC. Or, legislatia procedurala
si Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012 nu instituie vreo prohibitie



pentru participarea judecatorului, care a examinat recursul declarat impotriva
hotararii instantei de insolvabilitate cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate la examinarea ulterioara a recursului declarat impotriva incheierii
instantei de insolvabilitate cu privire la trecerea la procedura de faliment.

Mai mult ca atit, prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 21 septembrie
2016 a fost respins recursul declarat de catre SRL ,,Moldagrocon” impotriva
hotararii instantei de insolvabilitate din 02 iunie 2016 ca tardiv.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge cererea cu privire la recuzarea judecatorului Curtii Supreme de Justitie,
Valeriu Doaga depusa de cétre reprezentantul SRL ,,Moldagrocon”, Valeriu Duca
si de a transmite cauza civila completului desemnat pentru examinarea recursului.

In conformitate cu art. art. 50-53 si 269-270 CPC, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea cu privire la recuzarea judecatorului Curtii Supreme de
Justitie, Valeriu Doaga depusa de catre reprezentantul Societatii cu raspundere
limitata ,,Moldagrocon”, Valeriu Duca.

Cauza civila la cererea introductiva a Bancii comerciale ,,Moldova-
Agroindbank™ societate pe actiuni cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fatd de Societatea cu rdspundere limitatd ,,Moldagrocon” se
transmite completului desemnat pentru examinarea recursului.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintei, Oleg Sternioala
judecatorul
Judecatorii Nicolae Craiu

Mariana Pitic



