Dosarul nr. 2rci-49/18

Curtea de Apel Chisinau
Judecator: Eugeniu Clim

INCHEIERE
07 februarie 2018 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecator: Oleg Sternioald
Judecatori: Mariana Pitic
Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,, Paritate —
Vilsa”,

in cauza civila la cererea introductiva Tnaintatd de Societatea cu Raspundere
Limitata ,, Paritate — Vilsa” cu privire la intentarea procedurii de insolvabilitate fata
de debitorul Societatii cu Raspundere Limitata ,, Apion -TD”,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 20 noiembrie 2017, prin care
a fost restituita cererea introductiva inaintata de Societatea cu Raspundere Limitata
,, Paritate — Vilsa” cu privire la intentarea procedurii de insolvabilitate fata de
debitorul Societatii cu Raspundere Limitata ,, Apion -TD”,

constata;

La 14 noiembrie 2017, Societatea cu Raspundere Limitata ,, Paritate — Vilsa” a
inaintat cererea introductiva privind intentarea procedurii de insolvabilitate fata de
Societatea cu Raspundere Limitata ,, Apion -TD”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 20 noiembrie 2017, a fost dispusa
restituirea cererii introductive inaintatd de Societatea cu Raspundere Limitata
,Paritate — Vilsa” cu privire la intentarea procedurii de insolvabilitate fatd de
Societatea cu Raspundere Limitata ,, Apion -TD” cu toate actele anexate.

La 27 decembrie 2017, Societatea cu Raspundere Limitata ,, Paritate — Vilsa”
a depus cerere de recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 20
noiembrie 2017, solicitind anularea incheierii, Cu primirea cererii spre examinare.



In cererea de recurs a indicat ci, instanta de insolvabilitate a aplicat eronat
prevederile art.22 alin.(1) al Legii insolvabilitatii nr.149 din 29.06.2012 si a dispus
restituirea cererii fara judecare.

Examinand cererea de recurs in raport cu materialele cauzei si normele de drept
procedural aplicabile spetei in cauza, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza ca, recursul declarat de
Societatea cu Raspundere Limitata ,, Paritate — Vilsa”, urmeaza a fi restituit din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de proceduri civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

Conform art. 426 lit. e) din Codul de procedura civild, instanta de recurs este
in drept sa restituie recursul impotriva incheierii dacd incheierea nu poate fi atacata
Cu recurs, potrivit legii.

Potrivit art.22 alin.(1) al Legii insolvabilitatii nr.149 din 29.06.2012, instanta
de insolvabilitate restituie fara examinare cererea introductiva intocmitd cu
incalcarea art.20.

Conform prevederilor art.8 alin.(1), al legii sus mentionate, hotaririle si
incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile
calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de prezenta
lege.

Actele cauzei denota ca, la data de 14 noiembrie 2017, Societatea cu
Raspundere Limitata ,, Paritate — Vilsa” a depus cererea introductiva cu privire la
intentarea procedurii de insolvabilitate fata de Societatea cu Raspundere Limitata
»Apion -TD”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 20 noiembrie 2017, in temeiul art.
22 al Legii insolvabilitatii, a fost dispusa restituirea cererii de chemare in judecata
inaintata de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Paritate — Vilsa” cu toate actele
anexate, deoarece, cererea introductiva nu corespunde exigentelor legale, or, actele
anexate la aceastd cerere au fost confirmate si semnate de catre administratorul
Societatii cu Raspundere Limitata ,, Paritate — Vilsa” - Bolgari Valentin, care nu
avea imputerniciri in acest sens.

Mai mult ca atat, Societatea cu Raspundere Limitatd , Paritate — Vilsa™ la
materialele cauzei a anexat copia hotararii Judecatoriei Economice de
Circumscriptie din 22 octombrie 2010, insd careva probe cu privire la
irevocabilitatea hotararii sus mentionate, nu au fost prezentate.



Or, potrivit art. 138 alin.(4) Cod de Procedura Civila, inscrisul se depune in
original sau in copie autentificatd in modul stabilit de lege, indicindu-se locul de
aflare a originalului. Inscrisul se depune in original cind, conform legii sau unui alt
act normativ, circumstantele pricinii trebuie confirmate numai cu documente in
original sau cind copiile de pe documentul prezentat au cuprinsuri contradictorii,
precum si in alte cazuri c¢ind instanta considera necesara prezentarea originalului.

in conformitate cu art. 12 al Legii insolvabilitatii nr.149 din 29.06.2012, dreptul
de a depune cerere introductiva il au: debitorul, creditorii, alte persoane indicate in
prezenta lege.

In temeiul art.18 alin.(1) al Legii insolvabilitatii nr.149 din 29.06.2012,
creditorul poate depune cerere introductiva daca are un interes legitim 1n intentarea
procesului de insolvabilitate si 151 poate argumenta creantele si temeiurile de
intentare a procesului de insolvabilitate.

Potrivit art. 20 alin. (1) din legea mentionata, in cererea introductiva a
creditorului trebuie sa se indice: a) denumirea/numele si prenumele creditorului si
ale debitorului, sediul/adresa, alte date de identificare ale acestora, confirmate prin
extrasul din registrul public corespunzator; b) valoarea creantelor creditorului,
marimea dobinzilor si a penalitatilor aferente; c) temeiul creantelor si termenul
executdrii lor; d) mentiuni despre alte probe ce confirma creanta creditorului;

¢) propunerea candidaturii la functia de administrator provizoriu pe perioada de
observare a debitorului; f) alte date, considerate de creditor ca fiind necesare pentru
examinarea cererii. (2) La cererea introductivd a creditorului se anexeaza: a)
documentele ce adeveresc obligatiile debitorului fata de creditor, marimea datoriilor
la aceste obligatii, temeiul intentarii procesului de insolvabilitate, alte documente
care justifica cererea creditorului; b) dovada notificarii prealabile a debitorului de
catre creditor; ¢) copia de pe hotarirea irevocabild a instantei de judecatd sau copia
de pe hotarirea arbitrala irevocabila, ori copia de pe hotérirea judecatoreasca
irevocabild privind recunoasterea hotaririi judecatoresti sau a hotaririi arbitrale
straine, ori decizia (hotarirea) organului abilitat prin legea executorie la acel
moment.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie constatd ca incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20 noiembrie 2017, nu
poate fi supusd recursului, deoarece legislatia nationala pertinenta nu reglementeaza
o cale de atac Tmpotriva unor astfel de incheieri.

Prin urmare, la cazul prezentei spete, incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20
noiembrie 2017 nu constituie un act judecatoresc ce poate fi contestat in ordine de
recurs, aceasta fiind nesusceptibild de atac.



Astfel, cererea de recurs depusd de catre Societatea cu Raspundere Limitata
,,Paritate — Vilsa” urmeaza a fi restituita ca fiind depusa impotriva unei incheieri ce
nu poate fi atacata cu recurs, potrivit legii.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a restitui recursul
declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,, Paritate — Vilsa”, ca fiind
depus impotriva unei incheieri ce nu poate fi atacata cu recurs, potrivit legii.

In conformitate cu art. 426! lit. ¢) din Codul de proceduri civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se restituie recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,, Paritate —

Vilsa” impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 20 noiembrie 2017.
Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintei, judecator Oleg Sternioala
Judecatori:
Mariana Pitic
Nicolae Craiu



