Prima instanta: Judecatoria Centru mun. Chisinau Dosarul nr. 2ra-5/18
Judecator: A. Arhip

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu

Judecatori: M. Guzun, 1. Cotruta, N. Simciuc

DECIZIE
07 februarie 2018 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

Judecatorii Maria Ghervas, Iuliana Oprea
Dumitru Visternicean, Ion Druta

examinand recursul declarat de catre Croitor Andrei prin intermediul
avocatului Ciorba Sergiu,

in cauza civild la cererea de chemare in judecatd depusa de Croitor Andrei
impotriva Societatii cu raspundere limitata ,,Valiexchimp” cu privire la incasarea
datoriei, dobanzii contractuale, dobanzii de intarziere si cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 30 mai 2017, prin care a fost
casata hotararea Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 07 octombrie 2016,

constata:

La 22 august 2014 Croitor Andrei a depus cerere de chemare in judecata
impotriva SRL ,,Valiexchimp”, solicitand incasarea datoriei in marime de X dolari
SUA, dobanzii contractuale in cuantum de X SUA si cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii a indicat ca in temeiul recipisei din 23 mai 2009 a
imprumutat SRL ,,Valiexchimp” suma de X dolari SUA pe termen nedeterminat, cu
o dobanda lunara de 3%. Pana la data de 23 septembrie 2013 SRL ,,Valiexchimp”
achita dobanda contractuala in marime de X SUA lunar fara intarziere, insa la data
mentionata a achitat doar suma de X dolari SUA, iar ulterior a incetat a mai efectua
careva plati. Constatand executarea necorespunzatoare a obligatiilor contractuale, la
data de 10 iulie 2014 a expediat in adresa SRL ,,Valiexchimp” o somatie, prin care
a solicitat restituirea datoriei de X dolari SUA si dobéanzii contractuale.
Receptionand somatia la data de 15 1ulie 2014, nici in termenul acordat §i nici pana
la data depunerii actiunii SRL ,,Valiexchimp” nu a restituit datoria si dobanda
contractuald. Solicitd incasarea sumei de X dolari SUA acordata cu titlu de
imprumut, dobanzii contractuale in marime de X dolari SUA si cheltuielilor de
judecata.

Pe parcursul examinarii cauzei, Andrei Croitor a depus cerere de majorare a



cerintelor, solicitind incasarea sumei de X dolari SUA acordata cu titlu de
imprumut, dobanzii contractuale In marime de X dolari SUA, dobénzii legale
pentru intarzierea executdrii obligatiei contractuale in sumd de X dolari SUA si
cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 07 octombrie 2016,
cererea de chemare in judecatd Tnaintatd de Croitoru Andrei Tmpotriva SRL
»Valiexchimp” cu privire la incasarea datoriei, dobéanzii de intarziere si
compensarea cheltuielilor de judecatd a fost respinsa ca neintemeiata (f.d.175-
£.d.177, volumul I).

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 30 mai 2017 s-a admis apelul declarat
de Croitoru Andrei, s-a casat integral hotararea Judecatoriei Centru mun. Chisinau
din 07 octombrie 2016 si s-a pronuntat o noua hotarare prin care cererea de
chemare in judecata inaintata de Croitor Andrei a fost admisa partial. S-a incasat de
la Societatea cu raspundere limitata ,,Valiexchimp” in beneficul lui Croitor Andrei
suma imprumutului in marime de X dolari SUA sau echivalentul acestei sume in lei
conform cursului oficial al BNM la data executarii hotararii si cheltuielile de
judecata compuse din taxa de stat achitata la depunerea actiunii in marime de X lei,
a apelului de X lei si cheltuielile de asistentd juridica in suma de X lei. In rest,
pretentiile lui Croitor Andrei privind incasarea dobanzii contractuale si dobanzii
legale, s-au respins ca neintemeiate (f.d.10-f.d.16, volumul I1).

Nefiind de acord cu decizia mentionata, la 08 septembrie 2017 Croitor Andrei
prin intermediul avocatului Ciorba Sergiu (mandat nr. 0277406) a declarat recurs,
solicitand admiterea recursului, casarea deciziei Curtii de Apel Chisinau din 30 mai
2017 in partea respingerii pretentiilor cu privire la incasarea dobanzii contractuale
si dobanzii de intarziere, cu pronuntarea in aceastd parte a unei noi hotarari de
admitere a pretentiilor mentionate.

In motivarea recursului, cu reiterarea motivelor de fapt si de drept invocate pe
parcursul examinari cauzei in instantele inferioare, recurentul a indicat ca decizia
instantei de apel este ilegald si neintemeiatd, fiind emisa cu aplicarea eronata a
normelor de drept material.

A mentionat cd instanta de apel incorect a conchis netemeinicia si a respins
pretentiile privind Tncasarea dobanzii contractuale si dobanzii legale.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declara in termen de 2
luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Avand in vedere ca copia deciziei integrale a instantei de apel a fost expediata
in adresa partilor la 30 iunie 2017 (f.d. 18 vol. 1), cat si faptul ca la materialele
cauzei lipsesc careva probe ce ar demonstra momentul comunicérii acesteia,
recursul inaintat de Croitor Andrei prin intermediul avocatului Ciorba Sergiu se
considera declarat in termen.

Prin Incheierea Curtii Supreme de Justitie din 29 noiembrie 2017 recursul a
fost declarat admisibil.

Examinand legalitatea actelor judecatoresti contestate prin prisma
argumentelor invocate in cererea de recurs, in raport cu materialele cauzei si a
referintei, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie considera recursul intemeiat si care urmeaza a fi admis cu



casarea deciziei instantei de apel si mentinerea hotararii primei instante.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. f) CPC, instanta, dupa ce judeca
recursul, este In drept sa admita recursul, sa caseze decizia instantei de apel si sa
mentind hotarirea primei instante.

Din materialele dosarului se constatid ca la data de 22 august 2014 Croitor
Andrei a depus cerere de chemare in judecatd impotriva SRL ,,Valiexchimp”,
solicitand incasarea datoriei In marime de X dolari SUA, dobanzii contractuale in
cuantum de X dolari SUA si cheltuielilor de judecata.

Pe parcursul examinarii cauzei, Andrei Croitor a depus cerere de majorare a
cerintelor, solicitind incasarea sumei de X dolari SUA acordata cu titlu de
imprumut, dobanzii contractuale Tn marime de X dolari SUA, dobénzii legale
pentru intarzierea executdrii obligatiei contractuale in sumd de X dolari SUA si
cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 07 octombrie 2016,
cererea de chemare in judecatd Tnaintatd de Croitoru Andrei impotriva SRL
,Valiexchimp” cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de intarziere si
compensarea cheltuielilor de judecata a fost respinsa (f.d.175-f.d.177, volumul I).

In motivarea concluziei sale prima instantd a retinut cd, reclamantul nu a
reusit sd probeze existenta tranzactiei de Tmprumut, prin urmare pretentiile
revendicate au fost considerate ca fiind neintemeiate.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 30 mai 2017, s-a admis apelul
declarat de Croitoru Andrei, s-a casat integral hotararea Judecatoriei Centru mun.
Chisinau din 07 octombrie 2016 si s-a pronuntat o noua hotdrare prin care cererea
de chemare 1n judecata Tnaintata de Croitor Andrei a fost admisa partial. S-a incasat
de la Societatea cu raspundere limitata ,,Valiexchimp” in beneficul lui Croitor
Andrei suma imprumutului in marime de X dolari SUA sau echivalentul acestei
sume in lei conform cursului oficial al BNM la data executdrii hotdrarii si
cheltuielile de judecata compuse din taxa de stat achitatd la depunerea actiunii in
marime de X lei, a apelului de X lei si cheltuiclile de asistenta juridica in suma de
X lei. In rest, pretentiile lui Croitor Andrei privind incasarea dobanzii contractuale
si dobanzii legale, s-au respins ca neintemeiate (f.d.10-f.d.16, volumul II).

In motivarea deciziei sale Curtea de Apel Chisiniu a retinut ci la data de 25
mai 2009 SRL ,,Valiexchimp” a primit de la Andrei Croitor 1n calitate de imprumut
de X dolari SUA, cu conditia achitarii unei dobanzi lunare de 3% din suma
imprumutata, fapt confirmat prin recipisa intocmita de parti. (f.d. 98)

Colegiul, apreciaza aceastd concluzie ca fiind una eronatd din urmatoarele
considerente:

Pretentiile din cererea de chemare in judecatd se rezumd la solicitarea de
incasare a datoriei ce derivd dintr-un pretins raport si act juridic de Tmprumut
incheiat intre Croitor Andrei si SRL ,,VALIEXCHIMP” si anume, recipisa datata
cu 23 mai 2009, in temeiul careia SRL ,,VALIEXCHIMP” ar fi primit suma de X
dolari SUA si se obligd sa-i achite lui Croitor Andrei o dobindda de 3% lunar,
evidentiindu-se si condifia de restituire a Intregii sume dupa somarea cu cel pugin
10 zile Tnainte.



in acest context Colegiul mentioneazi ci in speti, pentru a pretinde
executarea obligatiei de restituire a Tmprumutului si dobinzilor, urmeaza a fi
executata initial si probata prestatia de transmitere a sumei cu titlu de imprumut.

Colegiul, constatd ca la materialele dosarului nu se regasesc probe care ar
demonstra ca Croitor Andrei ar fi transmis SRL ,,VALIEXCHIMP” suma de X
dolari SUA si ca ultima i-ar fi primit.

De asemenea, la materialele dosarului nu se regidsesc careva probe ce ar
confirma faptul invocat de reclamant in cererea de chemare in judecata, precum ca
acesta anterior depunerii actiunii deja ar fi primit mijloace banesti cu titlu de
dobanda contractuala ce deriva din recipisa din 23 mai 2009.

In sustinerea pozitiei sale Colegiul, mentioneaza ca potrivit art. 12 alin. (1) din
Legea cu privire la antreprenoriat si intreprinderi nr. 854-XII din 03 ianuarie 1992,
intreprinderea, indiferent de forma juridici de organizare, asigura evidenta
contabila si statisticd in modul stabilit de legislatia in vigoare.

Conform art. 2 al Legii contabilitatii nr. 113-XVI din 27 aprilie 2007,
prevederile prezentei legi se aplica tuturor persoanelor juridice si fizice care
desfdsoara activitate de Intreprinzator.

Potrivit art. 3 din aceeasi Lege, contabilitatea financiara reprezinta sistemul de
colectare, grupare, prelucrare si sistematizare a informatiei privind existenta si
miscarea activelor, capitalului propriu, datoriilor, veniturilor si cheltuielilor in
expresie valorica pentru intocmirea rapoartelor financiare, documentul primar fiind
confirmarea documentara (pe suport de hartie sau in forma electronica) care
justifica efectuarea operatiunii economice, acorda dreptul de a o efectua sau
certifica producerea unui eveniment.

Totodata, articolul 7 alin. (2) din Legea contabilitatii nr. 113-XVI din 27
aprilie 2007 expres prevede cd, entitatea este obligata sa {ina contabilitatea si sa
intocmeasca situatiile financiare in modul prevazut de prezenta lege, de standardele
de contabilitate, de planul de conturi contabile, iar art. 17 alin. (7) din aceeasi Lege
stipuleaza ca, creantele si datoriile pe termen scurt se inregistreaza in contabilitate
la valoarea nominala, iar creantele si datoriile pe termen lung - la valoarea scontata,
in conformitate cu cerintele standardelor de contabilitate. Contabilitatea creantelor
si datoriilor se tine pe categorii, clienti, furnizori, alti debitori si creditori.

Reiesind din continutul normelor mentionate Colegiul, conchide ca pentru
efectuarea oricarei operatiuni de catre o persoana juridicd (vanzare, cumpdrare,
imprumut), intreprinderea trebuie sa asigure o evidenta contabild/financiara, care sa
ateste si sa justifice existenta datoriilor prin documente primare §i care, raportate
cazului din spetd, ar confirma efectuarea operatiunii economice de imprumut.

Colegiul, constata ca la materialele dosarului nu se regasesc nici careva acte
contabile, ce ar confirma raportul juridic de imprumut dintre Croitor Andrei si SRL
»VALIEXCHIMP”.

Asttfel, Colegiul considera ca recipisa (f.d. 98, vol.1), fiind unicul act
prezentat de Croitor Andrei in sustinerea pretentiilor sale, nu are suficienta forta
probatorie si nu poate fi retinuta in calitate de proba ce ar demonstra transmiterea
de catre Croitor Andrei catre SRL ,,VALIEXCHIMP” a sumei de X dolari SUA cu
titlu de Tmprumut.



Potrivit art. 572 alin. (1) Cod Civil, temeiul executarii rezida in existenta unei
obligatii.

Reiesind din prevederile normei mentionate, Colegiul conchide ca in spetd
Croitor Andrei nu a reusit sd probeze faptul cd SRL ,,VALIEXCHIMP” ar avea
careva obligatii fata de dansul.

Avand in vedere cele expuse mai sus, Colegiul ajunge la concluzia ca instanta
de apel incorect a constatat temeinicia pretentiilor formulate de Croitor Andrei si
respectiv, incorect a dispus incasarea din contul SRL ,,Valiexchimp” in beneficul
acestuia a sumei de X dolari SUA, cu titlu de imprumut. Prin urmare, decizia Curtii
de Apel Chisinau din 30 mai 2017, fiind emisa cu aplicarea eronata a normelor de
drept material, urmeaza a fi casatd. Totodatd, hotararea Judecatoriei Centru mun.
Chisinau din 07 octombrie 2016 fiind adoptata cu aplicarea corecta normelor de
drept material, urmeaza a fi mentinuta.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. f), art. 445 alin. (3) CPC, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre Croitor Andrei prin intermediul
avocatului Ciorba Sergiu.

Se caseaza decizia Curtii de Apel Chisinau din 30 mai 2017 si se mentine
hotararea Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 07 octombrie 2016, emisa in cauza
civild la cererea de chemare 1n judecatd depusa de Croitor Andrei impotriva
Societdtii cu raspundere limitata ,,Valiexchimp” cu privire la incasarea datoriei,
dobanzii contractuale, dobanzii de intarziere si cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

Judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Maria Ghervas
luliana Oprea

Dumitru Visternicean

Ion Druta



