prima instanta: O. Melniciuc dosarul nr. 3ra-1294/17
instanta de apel: A. Panov, M. Anton, L. Popova nr. 3ra-2/18

DECIZIE
07 februarie 2018 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit

al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, [ulia Sircu
judecatori Dumitru Visternicean
Nicolae Craiu

Dumitru Mardari
Galina Stratulat

examinand recursul declarat de societatea pe actiuni “Cereale Cahul”,

in cauza civild la cererea de chemare in judecata inaintatd de societatea pe
actiuni “Cereale Cahul” impotriva ICS “Gas Natural Fenosa Frurnizare Energie”
SRL cu privire la contestarea actului administrativ,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 18 mai 2017, prin care a
fost respins apelul declarat de societatea pe actiuni “Cereale Cahul” si mentinuta
hotérirea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 08 iunie 2016,

constata:

La 21 ianuarie 2016, SA ,,Cereale Cahul”, a depus cerere de chemare in
judecata impotriva ICS “Gas Natural Fenosa Frurnizare Energie” SRL cu privire la
contestarea actului administrativ.

In motivarea actiunii a invocat ca la data de 27 mai 2015, ICS “Gas Natural
Fenosa Frurnizare Energie” SRL a efectuat un control la SA ,,Cereale Cahul” cu
privire la verificarea echipamentului de masurare pentru consumatori, drept urmare
careva urmari pentru consumatori nu s-au depistat.

Ulterior, la 17 iulie 2015 reprezentantii ICS “Gas Natural Fenosa Furnizare
Energie” SRL s-au prezentat inca o data la SA ,,Cereale Cahul”, intocmind Actul
nr. C 029533 din 17 iulie 2015, prin care se constata ca pe fiderul nr. 5, de rezerva
nu se duce evidenta consumului energiei electrice. Drept urmare, acest fider a fost
deconectat de citre reprezentantii ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie”
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SRL. Fiderul nr. 5 este un fider de rezerva si nu serveste drept punct de consum SA
,,Cereale Cahul”.

Mentioneaza reclamantul ca, la 11 august 2015, s-a efectuat un nou control a
echipamentului de masurare, fiind intocmit un nou Act nr. C 029438 prin care s-a
constatat cauza ce a servit la neevidenta consumului energiei electrice pe fiderul nr.
5. Fiderul respectiv a fost conectat inapoi la electricitate.

La 05 octombrie 2015, reprezentantii ICS “Gas Natural Fenosa Furnizare
Energie” SRL, au efectuat un nou control. Astfel, fiderul nr. 5 a fost din nou
deconectat de la energie electrici si drept urmare, la 10 decembrie 2015 ICS ,,Gas
Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL a inaintat la SA ,,Cereale Cahul”, factura
pentru consumul de energie electrica neevidentiatda si TVA 1n marime de 236
399,52 lei, pentru perioada de facturare 17 iulie 2014 - 17 iulie 2015.

Nefiind de acord cu factura sus mentionata, reclamantul a inaintat o cerere
prealabila nr. 166 din 15 decembrie 2015, solicitdind anularea facturii din 10
decembrie 2015.

Prin scrisoarea nr. 0505/00962 din 06 ianuarie 2016, ICS ,,Gas Natural
Fenosa Furnizare Energie” SRL a respins cererea prealabilda inaintatd de SA
,,Cereale Cahul”.

Astfel, a indicat reclamantul ca, conform p.172 al hotararii nr. 393 din 15
decembrie 2010 cu privire la aprobarea Regulamentului pentru furnizarea si
utilizarea energiei electrice, actul de depistare a incalcarii clauzelor contractuale,
concluziile raportului constatdrii tehnico-stiintifice, concluziile raportului
verificarii metrologice de expertiza, rezultatele examinarii de catre furnizor a altor
factori, pot servi furnizorului drept baza pentru luarea deciziei privind incalcarea
de catre consumatorul final a clauzelor contractuale, daca acestea indica
circumstantele si mijloacele ce au dus la neinregistrarea sau Inregistrarea
incompleta a cantitdtii de energie electricd consumata. Se interzice furnizorului sa
aplice prevederile pct. 93 - pct. 96 din Regulament in cazul in care nu a fost
stabilitd modalitatea, prin care consumatorul final a ncdlcat clauzele contractuale
care au condus la neinregistrarea sau la Tnregistrarea incompletda a consumului de
energie electrica.

Astfel invocarea oricaror argumente fard a aduce dovezi sau probe serveste
drept incdlcare a legislatiei in vigoare.

Conform pct. 173% din Regulament, decizia furnizorului privind incilcarea
de catre consumatorul final a clauzelor contractuale care a condus la
neinregistrarea sau la inregistrarea incompletd a consumului de energie electrica,
precum si factura emisd in baza acesteia se expediazd consumatorului final
respectiv si operatorului de retea, in termen de cel mult 5 zile calendaristice dupa
luarea deciziei. Aceastd obligatie a furnizorului nu a fost respectata.

Deci, la emiterea facturii sus mentionate ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare
Energie” SRL nu a prezentat careva dovezi de incalcare de catre SA ,,Cereale
Cahul” a clauzelor contractuale, care au condus la neinregistrarea sau la
inregistrarea incompleta a consumului de energie electricd, dar a facut referire la
pct. 96 al hotararii nr. 393 din 15 decembrie 2010, care stipuleazd modalitatea de
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determinare a prejudiciul pretins a fi cauzat furnizorului, la efectuarea calculelor,
in cazul incalcari de catre consumatorul final a clauzelor contractuale, care au dus
la neinregistrarea sau la inregistrarea incompleta a energiei electrice consumate.

Mai mult, conform pct. 165 al regulamentului sus mentionat, in cazul
depistarii incalcarii de catre consumatorul final a clauzelor contractuale, care au
dus la neinregistrarea sau inregistrarea incompletd a cantitatii de energie electrica
consumata, personalul operatorului de retea este obligat sa demonstreze acest fapt
consumatorului final §i sd intocmeasca actul de depistare a incalcarii clauzelor
contractuale in doua exemplare, cate unul pentru fiecare parte. Personalul
operatorului indica in act, in mod obligatoriu, modalitatea in care consumatorul
final a incalcat clauzele contractuale care au dus la neinregistrarea sau la
inregistrarea incompleta a cantitatii de energie electricd consumata.

Isi intemeiaza pretentiile in baza prevederilor art. 50 al Legii cu privire la
energia electricd, pct. 172, 173 alin. (4), 173% si 165 al Hotaririi nr. 393 din 15
decembrie 2010, art. 5, 56, 166, 167, 277 si 278 din Codul de procedura civila si
art. 11 si 16 din Legea contenciosului administrativ.

Cere reclamantul anularea facturii din 10 decembrie 2015 pentru consumul
de energie electrica neevidentiata si TVA in valoare de 236 399,52 lei, perioada de
facturare 17 iulie 2014-17 iulie 2015.

Prin hotararea Judecdtoriei Riscani mun. Chisindu din 08 iunie 2016
actiunea a fost respinsa ca fiind nefondata.

Invocand ilegalitatea hotararii Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 08
tunie 2016, SA “Cereale Cahul” a depus apel impotriva hotararii primei instante,
solicitdand casarea acesteia, cu pronuntarea unei noi hotarari privind admiterea
actiunii.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 18 mai 2017, a fost respins apelul
declarat de catre SA “Cereale Cahul” si mentinuta hotararea primei instante.

La 25 iulie 2017, SA “Cereale Cahul” a declarat recurs impotriva deciziei
instantei de apel, solicitind admiterea acestuia, casarea integrald a deciziei
instantei de apel cu emiterea unei noi hotdrari de admitere integrald a actiunii.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu decizia instantei de apel,
considerand-o neintemeiata si pasibila casarii.

Invoca cd instanta de apel a interpretat in mod eronat legea si a apreciat
arbitrar probele.

In sustinerea opiniei enuntate, a indicat ci la data de 27 mai 2015, ICS ,,Gas
Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL a efectuat la SA “Cereale Cahul” controlul
Fiderului (contorului) principal nr. 33.

Drept urmare a fost intocmit Actul nr. 8562295 din 27 mai 2015.

Mentioneazd cd la 17 iulie 2015 reprezentantii ICS ,,Gas Natural Fenosa
Furnizare Energie” SRL s-au prezentat la SA “Cereale Cahul” pentru efectuarea
controlului Fiderului (contorului) de rezerva nr. 5. In rezultatul controlului a fost
intocmit actul de depistare a incalcarilor clauzelor contractuale nr. C029533 din 27
mai 2015.



Releva ca potrivit actului respectiv la capitolul - modalitatea in care
consumatorul a Incalcat clauzele contractuale care au dus la neinregistrarea sau la
inregistrarea incompleta a cantitdtii de energie electricd consumata reprezentantii
ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL nu au indicat nici o proba ce ar
demonstra careva actiuni ilegale ale SA “Cereale Cahul” sau Incélcarea de catre
SA “Cereale Cahul” a conditiilor contractuale, a legii materiale ori a oricarei alte
norme legale. Totodata precizeaza ca Fiderul nr. 5 este deconectat.

in contextul dat, remarca ci la 11 august 2015 reprezentantii ICS ,Gas
Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL s-au prezentat la sediul SA “Cereale
Cahul” pentru efectuarea controlului repetat al fiderului de rezerva nr. 5, in
rezultat fiind intocmit actul nr. 8665889 din 11 august 2015. In urma verificarii
stabilind ca consumul era 0. Deci, aceasta demonstreaza ca SA “Cereale Cahul”
nu s-a folosit de fiderul nr. 5, respectiv nu s-a consumat energie.

Precizeazi ci la 12 august 2015 reprezentantii ICS ,,Gas Natural Fenosa
Furnizare Energie” SRL s-au prezentat la SA “Cereale Cahul” pentru efectuarea
controlului Fiderului (contorului) de rezerva nr. 5. Drept urmare a fost intocmit
Actul de depistare a incalcarilor clauzelor contractuale nr. C 029438 din 12 august
2015.

Sub acest aspect, sustine ca la capitolul - modalitatea in care consumatorul a
incélcat clauzele contractuale care au dus la neinregistrarea sau la inregistrarea
incompletd a cantititii de energie electrici consumati ICS ,,Gas Natural Fenosa
Furnizare Energie” SRL din nou nu a indicat nici o proba care ar demonstra careva
actiuni ilegale ale SA “Cereale Cahul”. Fiderul de rezerva nr. 5 pe care |-au reparat
a fost conectat inapoi la curent electric, iar fiderul principal nr. 33 care era utilizat
de SA “Cereale Cahul” a fost deconectat.

La 05 octombrie 2015 a fost efectuat un nou control al fiderului de rezerva
nr. 5 in rezultatul caruia s-a intocmit actul de control nr. 8737533 din 05 octombrie
2015. Drept urmare fiderul de rezerva nr. 5 a fost deconectat si conectat fiderul
principal nr. 33.

Astfel, ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL din luna iulie 2015
- momentul efectudrii controlului fiderului nr. 5 si pind in luna decembrie anul
2015, a analizat cine urmeaza sa achite pentru energia electrica.

Cu referire la cele indicate, sustine ca instantele au aplicat eronat pct. 96 al
Hotaririi nr. 393 din 15 decembrie 2010 conform caruia, pentru a determina
prejudiciul pretins a fi cauzat furnizorului, la efectuarea calculelor, in cazul
incalcarii de catre consumatorul final a clauzelor contractuale, care au dus la
neinregistrarea sau Inregistrarea incompletd a energiei electrice consumate,
furnizorul este obligat sd ia in consideratie parametrii inregistrati de contorul
electronic de energie electrica cu memorie, valoare curentilor ce au curs prin sunt
si prin echipamentul de masurare, raportul mecanismului de integrare al
echipamentului de masurare, stabilit in urma constatarii tehnico-stiintifice.

Prin urmare, tindnd cont ca atat In prima instanta cat si in instanta de apel cu
exceptia actului nr. C29533 din 17 iulie 2015, careva rapoarte tehnico-stiintifice nu
au fost prezentate, era imposibil de stabilit si prejudiciul pretins.



Cu referire la cele invocate, considera ca SA “Cereale Cahul” nu putea
solicita anularea unui act de depistare a clauzelor contractuale in care nu este
prevazuta modalitatea prin care consumatorul final a incalcat clauzele contractuale.

Totodata, sustine ca intocmindu-se 2 acte cu denumirea “Actul de depistare a
incalcarilor clauzelor contractuale” dar, care reflectd constatarea unui fapt si nu
modalitatea prin care consumatorul final a incélcat clauzele contractuale, pot fi
considerate ca ilegale si nu pot sta la baza emiterii Facturii din 10 decembrie 2015
pentru consumul de energie electrica neevidentiata si TVA in valoare de 236 399,
52 lei (perioada de facturare 17 iulie 2014-17 iulie 2015).

Din aceastd perspectiva, subliniazd ca instanta de apel a apreciat arbitrar
probele prezentate de citre ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL si
anume inscrisurile care au parvenit de la SA ,,Moldelectrica” or, aceste nscrisuri,
fara dovada indicilor altor contoare nu pot fi probe si nu pot servi drept temei de
clacul a curentului electric in valoare de 236 399,52 lei.

Prin referinta depusa din 08 noiembrie 2017, intimatul ICS ,,Gas Natural
Fenosa Furnizare Energie” SRL a invocat dezacordul cu recursul declarat,
considerandu-1 neintemeiat si pasibil de a fi declarat inadmisibil, invocand ca
decizia instantei de apel si a hotararea primei instante sunt intemeiate si legale.

In conformitate cu art. 434 Codul de proceduri civila, recursul se declara in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau deciziei integrale.

Termenul de 2 luni este termen de decddere si nu poate fi restabilit.

Instanta de recurs mentioneaza ca, decizia Curtii de Apel Chisindu a fost
pronuntata la 18 mai 2017.

Cererea de recurs a fost declaratd la 05 iulie 2017, respectiv recursul se
considera depus in termenul prevazut de art. 434 Codul de procedura civila.

in conformitate cu art. 439 Codul de proceduri civila, dupd parvenirea
dosarului, un complet din 3 judecdtori decide asupra admisibilitatii recursului,
dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu Iinstiintarea despre
necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o luna de la data primirii
acesteia. In cazul neprezentirii referintei in termenul stabilit, admisibilitatea
recursului se decide in lipsa acesteia.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ prin
incheierea din 15 noiembrie 2017 a considerat recursul admisibil fara a prejudicia
fondul s1 a dispus judecarea acestuia de catre completul din 5 judecatori.

In conformitate cu art. 441 Codul de procedura civild, in cazul in care
recursul este considerat admisibil, un complet din 5 judecatori examineaza fondul
recursului.

In conformitate cu art. 444 Codul de procedurd civild, recursul se
examineaza fara instiintarea participantilor la proces. Completul din 5 judecatori
decide asupra oportunitdtii invitarii tuturor participantilor sau a reprezentantilor
acestora pentru a se pronunta cu privire la problemele de legalitate invocate in
cererea de recurs.

Judecand recursul declarat in limitele invocate si pe baza materialelor din
dosar, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
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Supreme de Justitie considera ca acesta este depus in termen, intemeiat §i care
urmeaza a fi admis cu casarea deciziei Curtii de Apel Chisinau din 18 mai 2017 si
a hotararii Judecatoriei Rascani mun. Chisindu din 08 iunie 2016 cu pronuntarea
unei noi hotarari din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) Codul de procedura civila,
instanta, dupa ce judeca recursul, este in drept sa admitd recursul, sa caseze
integral sau partial decizia instantei de apel si hotararea primei instante,
pronuntand o noud hotérare.

Dupa cum s-a stabilit, SA ,,Cereale Cahul”, Tnaintand actiunea in judecata
impotriva ICS “Gas Natural Fenosa Frurnizare Energie” SRL a solicitat anularea
facturii din 10 decembrie 2015 pentru consumul de energie electrica neevidentiata
si TVA 1in valoare de 236 399,52 lei, perioada de facturare 17 iulie 2014 - 17 iulie
2015.

Astfel, prima instanta fiind investitd cu judecarea pricinii in speta, a ajuns la
concluzia netemeiniciei actiunii si respingerii acesteia, drept motiv invocand ca s-a
stabilit cu certitudine existenta consumului neevidentiat pe fiderul nr. 5 ce apartine
reclamantului, direct la magistrala ICS “Gas Natural Fenosa Frurnizare Energie”
SRL, fiind incalcate astfel prevederile Regulamentului pentru furnizarea si
utilizarea energiei electrice, iar reprezentantul paratului a probat netemeinicia
pretentiilor, solutie care a fost mentinuta si de instanta de apel.

In sustinerea deciziei adoptate Curtea de Apel Chisindu a mai indicat ca,
actiunile reprezentantilor paratilor la depistarea incalcarii clauzelor contractuale au
fost legale 1n situatia in care a fost stabilit cu certitudine ca controlul
echipamentului de masurare, la consumatorul non-casnic in speta a fost efectuat in
prezenta reprezentantului consumatorului, fapt reflectat in continutul actului de
control, ultimul neavand careva obiectii in privinta continutului si faptelor nscrise.

In sustinerea solutiei date, instantele de judecatd s-au referit si la faptul ca
aparitia consumului neevidentiat pe fiderul nr. 5 de rezerva de la statia electrica
110/35/10kv Cahul-Sud a fost demonstrat prin informatia depusd de catre
operatorul de transport Moldelectrica. Energia electrica neevidentiatd era
consumata de catre consumator si nefacturatd de catre contorul instalat pe f. 5 de la
statia electrica 110/35/10kv Cahul-Sud.

Instantele ierarhic inferioare au invocat prevederile art. 1, 2, 14, 25 alin. (1)
lit. a) din Legea contenciosului administrativ nr. 793-XIV din 10 februarie 2000,
pct. 49 lit. a), 76, 78, 94, 96, 99 160, 165 si 172 din Regulamentul pentru
furnizarea si utilizarea energiei electrice, aprobat prin hotarireca Consiliului de
Administrare al Agentiei Nationale Reglementare in Energetica nr. 393 din 15
decembrie 2010, care reglementeaza obligatiile pe care trebuie sa le indeplineasca
consumatorul final, delimitarea instalatiilor electrice, plata energiei electrice si
evidenta consumului de energie electrica.

In acest context, instantele au apreciat ca fiind neintemeiatd actiunea
inaintatd de SA ,,Cereale Cahul” Tmpotriva ICS “Gas Natural Fenosa Frurnizare
Energie” SRL.



Instanta de recurs conchide, 1nsa, ca o astfel de solutie rezulta din aplicarea
si interpretarea gresita a prevederilor legale ce guverneaza raportul juridic litigios
in coroborare cu materialul probator prezentat de parti.

In acest sens, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie retine prevederile pct. 95 al regulamentului pentru
furnizarea si utilizarea energiei electrice, aprobat prin hotarirea Agentiei Nationale
Reglementare in Energetica nr. 393 din 15 decembrie 2010, in cazul in care se
constata incalcarea de catre consumatorul noncasnic a clauzelor contractuale, care
au dus la neinregistrarea sau la inregistrarea incompletd a energiei electrice
consumate, furnizorul calculeaza contravaloarea energiei electrice consumate in
baza puterii stabilite Tn contract si reiesind din numarul orelor de utilizare a puterii
contractate, in conformitate cu programul de activitate al consumatorului
noncasnic, aplicand tariful in vigoare pentru perioada pentru care se face
recalculul.

Conform pct. 155 din Regulamentul pentru furnizarea si utilizarea energiei
electrice, aprobat prin hotarirea Agentiei Nationale Reglementare in Energetica nr.
393 din 15 decembrie 2010 se interzice consumatorului final sa intervinad sub orice
forma asupra echipamentului de masurare si asupra sigiliilor aplicate lui sau asupra
altor instalatii ale operatorului de retea, precum si sa blocheze accesul personalului
operatorului de retea la acestea.

Conform pct. 160 din Regulament, pentru consumatorul noncasnic,
operatorul de retea efectueaza controlul echipamentului de masurare si al sigiliilor
aplicate in functie de necesitate si numai in prezenta consumatorului noncasnic sau
a reprezentantului consumatorului noncasnic, cu intocmirea actului de control in
doud exemplare, cite unul pentru fiecare parte. Consumatorul noncasnic este
obligat sa informeze operatorul de retea privind functiile persoanelor responsabile
care sint imputernicite sa fie prezente la efectuarea controlului echipamentului de
masurare.

Pentru marii consumatori noncasnici, cu un consum lunar de 100 mii kWh si
mai mult, controlul echipamentului de masurare se efectueaza de catre operatorul
de retea o data la trei luni.

Conform pct. 165 al regulamentului sus mentionat, in cazul depistarii
incalcarii de catre consumatorul final a clauzelor contractuale, care au dus la
neinregistrarea sau inregistrarea incompletd a cantitatii de energie electrica
consumata, personalul operatorului de retea este obligat sa demonstreze acest fapt
consumatorului final s1 sd intocmeasca actul de depistare a incalcarii clauzelor
contractuale in doua exemplare, cate unul pentru fiecare parte. Personalul
operatorului indica in act, in mod obligatoriu, modalitatea in care consumatorul
final a 1incalcat clauzele contractuale care au dus la neinregistrarea sau la
inregistrarea incompleta a cantitatii de energie electrica consumata.

Pct. 172 al hotararii nr. 393 din 15 decembrie 2010 cu privire la aprobarea
Regulamentului pentru furnizarea si utilizarea energiei electrice stabileste ca, actul
de depistare a incdlcarii clauzelor contractuale, concluziile raportului constatarii
tehnico-stiintifice, concluziile raportului verificarii metrologice de expertiza,
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rezultatele examinarii de catre furnizor a altor factori, pot servi furnizorului drept
baza pentru luarea deciziei privind incdlcarea de catre consumatorul final a
clauzelor contractuale, daca acestea indica circumstantele si mijloacele ce au dus la
neinregistrarea sau Inregistrarea incompletd a cantitatii de energie electrica
consumata. Se interzice furnizorului sa aplice prevederile pct. 93 - pct. 96 din
Regulament in cazul in care nu a fost stabilitd modalitatea, prin care consumatorul
final a incalcat clauzele contractuale care au condus la neinregistrarea sau la
inregistrarea incompleta a consumului de energie electrica.

in sensul dispozitiilor citate, este de inteles ci in actul de depistare a
incalcarilor clauzelor contractuale, este necesar sa se indice modalitatea prin care
consumatorul final a incélcat clauzele contractuale si nu doar constatarea unui fapt.

Prin urmare, se constata a fi neintemeiatd concluzia instantelor de judecata
precum cd, potrivit actelor de constatare a incdlcarii cauzelor contractuale s-a
stabilit ca aparitia consumului neevidentiat pe fiderul nr. 5 de rezerva de la statia
electrica 110/35/10kv Cahul-Sud a fost demonstrat prin informatia depusa de catre
operatorul de transport Moldelectrica. Energia electrica neevidentiatd era
consumata de catre consumator si nefacturata de catre contorul instalat pe f. 5 de la
statia electrica 110/35/10kv Cahul-Sud.

Astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca instantele nu au dat apreciere faptului ca
din actele anexate la materialele cauzei rezulta ca controalele in rezultatul carora s-
a depistat incalcarea clauzelor contractuale au fost efectuate la diferite locuri de
consum, deci, nu a fost stabilit cu certitudine locul de consum la care a fost
depistatd incdlcarea imputata SA ,,Cereale Cahul”.

Or, din materialele cauzei se constata ca la 27 mai 2015, a fost efectuat
controlul echipamentului de masurare pentru consumatorii noncasnici, la NLC:
4000092, in rezultatul caruia a fost intocmit actul nr. DL 8562295 (f.d. 5).

La 11 august 2015, in rezultatul controlului planificat a evidentei,
consumator - SA ,Cereale Cahul”, a fost intocmit Actul de control a
echipamentului de masurare pentru consumatorii noncasnici nr. DL 8665889,
NLC: 4000092 (f.d. 8).

La 12 august 2015, in rezultatul controlului echipamentului de masurare a
energiei electrice, consumator - SA ,,Cereale Cahul”, a fost intocmit Actul de
depistare a incalcarii clauzelor contractuale nr. C 029438, NLC: 4000092 (f.d. 9).

La 05 octombrie 2015, in rezultatul controlului tip: alte activitati la punctul
de consum, consumator - SA ,,Cereale Cahul”, a fost intocmit Actul de control a
echipamentului de masurare pentru consumatorii noncasnici nr. DL 8737533,
NLC: 7028571 (f.d. 11).

La 08 decembrie 2015 a fost intocmita factura pentru consumul de energie
electrica neevidentiata si TVA nr. RH4674504 in marime de 236 399,52 lei, pentru
perioada de facturare 17 iulie 2014 - 17 iulie 2015 (f.d. 12).

Or, din factura de platd care se contestd rezulta ca la baza acesteia sta actul
de depistare a Incalcarii clauzelor contractuale nr. C 029533 din 17 iulie 2015,



intocmit in urma controlului echipamentului de masurarea a energiei electrice la
locul de consum Nr. 7028571 (f.d. 6).

Conform pct. 173! din Regulamentul pentru furnizarea si utilizarea energiei
electrice, furnizorul examineaza documentele si probele care indica circumstantele
si mijloacele care au condus la neinregistrarea sau la inregistrarea incompletd a
consumului de energie electrica in termen de cel mult 20 de zile calendaristice din
data primirii actului de depistare a incalcarii clauzelor contractuale si/sau a
concluziilor raportului constatarii tehnico-stiintifice, a concluziilor raportului
verificarii metrologice de expertiza si a altor documente, dupa caz. Daca furnizorul
stabileste ca, consumatorul final nu a incélcat clauzele contractuale, furnizorul
informeaza despre acest fapt consumatorul final respectiv, precum si operatorul de
retea, in termen de cel mult 5 zile calendaristice din data ludrii deciziei respective.

Pct. 173%2din Regulamentul pentru furnizarea si utilizarea energiei electrice,
stabileste cd, in cazul in care furnizorul a stabilit incdlcarea de catre consumatorul
final a clauzelor contractuale care a condus la neinregistrarea sau la inregistrarea
incompletd a consumului de energie electrica, furnizorul emite o decizie
argumentata, cu indicarea circumstantelor si a motivelor ce au stat la baza emiterii
acesteia. Furnizorul este obligat sa indice in decizie dreptul consumatorului final
privind contestarea acesteia in caz de dezacord, precum si termenul de contestare.
Dupd adoptarea deciziei, furnizorul emite factura pentru consumul de energie
electrica in rezultatul incalcarii de catre consumatorul final a clauzelor contractuale
care a condus la neinregistrarea sau la inregistrarea incompletd a consumului de
energie electrica.

Deci, contrar prevederilor legale enuntate si standardelor procedurale
recunoscute o decizie argumentati in acest sens de catre ICS “Gas Natural Fenosa
Frurnizare Energie” SRL nu a fost emisa, furnizorul nerespectand obligatia impusa
de lege, ceea ce atrage nulitatea facturii nr. RH4674504 intocmita la 08 decembrie
2015 pentru consumul de energie electrica neevidentiatd s1 TVA 1n marime de 236
399,52 lei, pentru perioada de facturare 17 iulie 2014 - 17 iulie 2015.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie, mentioneaza ca este evident ca nu a fost identificata si
stabilita nici metoda de calcul aplicata la emiterea facturi contestate.

Or, ICS “Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” nu a facut referire la careva
calcule care ar fi fost aplicate la emiterea facturii contestate.

Astfel, cu referire la cele enuntate rezulti ca reprezentantii ICS “Gas Natural
Fenosa Furnizare Energie” SRL au efectuat controale la doud locuri de consum pe
cand factura contestata este eliberatd doar pentru consumul de energie la locul de
consum Nr. 7028571 si fara stabilirea modului de incélcare a cauzelor contractuale.

In circumstantele mentionate si conform normelor de drept material
enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie considera neintemeiate hotararile instantelor inferioare in cazul
din speta, acestea urmand a fi casate, actiunea SA ,,Cereale Cahul”, urmand a fi
admisa cu anularea facturii intocmite la 08 decembrie 2015 pentru consumul de



energie electrica neevidentiatd si TVA 1n valoare de 236 399,52 lei, perioada de
facturare 17 iulie 2014-17 iulie 2015.

Fata de cele ce preced si fiind cert ca circumstantele pricinii au fost
constatate de catre instantele de judecatd ierarhic inferioare, nefiind necesara
verificarea si administrarea suplimentara a altor dovezi, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia
de a admite recursul declarat, de a casa integral decizia instantei de apel si
hotararea primei instante si a emite o noua hotarare cu privire la admiterea actiunii.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) art. 445 alin. (3) CPC, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre Societatea pe Actiuni ,,Cereale Cahul”.

Se caseaza integral decizia Curtii de Apel Chisinau din 18 mai 2017 si
hotararea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 08 iunie 2016, in cauza civild la
cererea de chemare in judecatd inaintata de societatea pe actiuni “Cereale Cahul”
impotriva ICS “Gas Natural Fenosa Frurnizare Energie” SRL cu privire la
contestarea actului administrativ si se emite o noud hotarare prin care:

Se admite actiunea Societitii pe Actiuni ,,Cereale Cahul” impotriva ICS
“Gas Natural Fenosa Frurnizare Energie” SRL cu privire la contestarea actului
administrativ.

Se anuleaza factura nr. RH4674504 intocmita la 08 decembrie 2015 pentru
consumul de energie electrica neevidentiata si TVA 1n valoare de 236 399,52 lei,
perioada de facturare 17 iulie 2014-17 iulie 2015.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, [ulia Sircu
judecatori Dumitru Visternicean
Nicolae Craiu

Dumitru Mardari

Galina Stratulat
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