Prima instanta: Judecdtoria Soldanesti Dosarul nr. 2rc-25/18
Judecator: E. Lavciuc

Instanta de recurs: Curtea de Apel Balti

Judecatori: A. Corcenco, I. Grosu, A. Ciobanu

DECIZIE
14 februarie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Galina Stratulat, lon Druta

examinand recursul declarat de Societatea cu raspundere limitata ,,Inter Trade
Investment Company”,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu
raspundere limitata ,,Orom-Imexpo” impotriva Societatii cu raspundere limitata
,Inter Trade Investment Company” cu privire la incasarea penalitatilor,

impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 16 noiembrie 2017, prin care s-a
respins cererea inaintata de Societatea cu raspundere limitata ,,Inter Trade
Investment Company” cu privire la explicarea deciziei Curtii de Apel Balti din 19
august 2016,

constata:

La data de 20 octombrie 2015 SRL ,,Orom-Imexpo” a depus cerere de chemare
in judecata Tmpotriva SRL ,Inter Trade Investment Company” cu privire la
incasarea penalitatilor.

Prin incheierea judecatoriei Soldanesti din 11 iulie 2016 cauza a fost stramutata
spre judecare la Judecatoria Rascani, mun. Chisinau (f.d.89).

La data de 20 iulie 2016 SRL ,,Orom- Imexpo” a contestat incheierea primei
instante solicitind casarea acesteia cu restituirea cauzei la rejudecare la judecatoria
Soldanesti.

Prin decizia Curtii de Apel Balti din 19 august 2016, corectata prin incheierea
din 16 noiembrie 2017 (f.d.245), recursul declarat de SRL ,,Orom-Imexpo” s-a
admis, s-a casat incheierea Judecatoriei Soldanesti din 11 iulie 2016, cu restituirea
cauzei la rejudecate in aceiasi instanta (f.d.100).

La data de 23 octombrie 2017 SRL ,,Orom-Imexpo” a inaintat o cerere de
explicare a deciziei Curtii de Apel Balti din 19 august 2016 in care a invocat ca in
partea introductiva a deciziei Curtii de Apel Balti din 19 august 2016 este mentionat
precum ca s-a examinat recursul impotriva incheierii din 11.06.2016, iar 0 asemenea
incheiere la materialele cauzei lipseste, totodatd, in dispozitivul deciziei s-a
mentionat ca se caseaza incheierea din 11.06.2016. Solicita recurentul explicarea
daca este sau nu in vigoare incheierea Judecatoriei Soldanesti din 11.07.2016.



Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 16 noiembrie 2017, s-a respins cererea
inaintatd de SRL ,,Inter Trade Investment Company” privind explicarea deciziei
Curtii de Apel Balti din 19 august 2016 (f.d.244).

Nefiind de acord cu incheierea mentionata, la 20 decembrie 2017, SRL ,,Inter
Trade Investment Company” a declarat recurs, solicitand casarea 1incheierii
contestate, cu restituirea cauzei spre rejudecare in instanta de apel.

In motivarea recursului, a indicat ci incheierea contestati este ilegala si
neintemeiata, fiind emisa cu aplicarea eronatd a normelor de drept procedural.

A mai invocat recurentul ca nu a fost citat pentru sedinta de judecata, fiindu-Ii
astfel incalcate drepturile.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii’.

Avand in vedere ca copia incheierii instantei de apel a fost receptionata de SRL
,Inter Trade Investment Company” la 08 decembrie 2018, recursul se considera
declarat in termen.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat, care
urmeaza a fi respins din urmatoarele considerente:

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, ,instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul §i sa
mentind incheierea”.

Colegiul, constatd ca la data de 23 octombrie 2017 SRL ,,Orom-Imexpo” a
inaintat o cerere de explicare a deciziei Curtii de Apel Balti din 19 august 2016 (f.d.
228-229).

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 16 noiembrie 2017, s-a respins cererea
inaintatd de SRL ,,Inter Trade Investment Company” privind explicarea deciziei
Curtii de Apel Balti din 19 august 2016 (f.d. 244).

La data de 20 decembrie 2017, SRL ,,Inter Trade Investment Company” a
declarat recurs, solicitind casarea incheierii contestate, cu restituirea cauzei spre
rejudecare in instanta de apel. In motivarea recursului, a indicat ci incheierea
contestata este ilegald si neintemeiata, fiind emisa cu aplicarea eronatd a normelor
de drept procedural. A mai invocat recurentul ca nu a fost citat pentru sedinta de
judecata, fiindu-1 astfel incalcate drepturile.

Potrivit art. 251 alin. (3) CPC, explicarea hotararii se face in sedintd de
judecata. Participantilor la proces li se comunica locul, data si ora sedintei.
Neprezentarea lor Tnsa nu impiedicd explicarea hotararii.

Colegiul, constata ca in adresa SRL ,,Inter Trade Investment Company” a fost
expediata citatie pentru sedinta de judecata din 16 noiembrie 2017, insa aceasta a
fost returnata de catre oficiul postal cu mentiunea ,,plecat” (f.d.239).

Raportand norma de drept mentionatd supra circumstantelor faptice descrise
Colegiul, ajunge la concluzia ca argumentele recurentului sunt pur declarative si
neintemeiate.

Mai mult, norma indicatd prevede expres cd neprezentarea partilor nu
impiedica explicarea hotararii. Respectiv drepturile SRL ,,Inter Trade Investment
Company” nu au fost incalcate prin faptul ca sedinta de judecata din 16 noiembrie
2017 a fost petrecuta in lipsa sa.



Totodata, Colegiul constata ca decizia Curtii de Apel Balti din 19 august 2016
nu necesitd a fi explicata, continutul dispozitivului deciziei fiind clar si nu cuprinde
dispozitii contradictorii.

Reiesind din cele expuse, Colegiul conchide ca incheierea Curtii de Apel Balti
din 16 noiembrie 2017 este legala si intemeiata, considerent din care urmeaza a fi
mentinuta.

In conformitate cu art. 427 lit. @) CPC Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea cu raspundere limitata ,,Inter Trade
Investment Company”.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 16 noiembrie 2017, emisa cauza
civila la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu raspundere limitata
,Orom-Imexpo” impotriva Societatii cu raspundere limitatda ,Inter Trade
Investment Company” cu privire la incasarea penalitatilor.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,

judecatorul Iulia Sircu
Judecatori Galina Stratulat
Ion Druta



