Prima instanta, Jud. Chisinau, sediul Central: V1. Holban dosarul nr. 2rc-39/18
Instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau:
A. Bostan, V. Negru, A. Pahopol

DECIZIE
14 februarie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
presedintele sedintei, judecatorul: lulia Sircu
judecatorii: Galina Stratulat, Ion Druta

examinand, fara instiintarea partiCipantilor la proces, recursul declarat de
Societatea Comerciala ,,Inep-Luck” Societate cu Raspundere Limitata, prin
intermediul avocatului Mihail Durnescu,

Tn cauza civila la cerereca de chemare in judecata a Societatii Comerciale ,,Inep-
Luck” Societate cu Raspundere Limitata Tmpotriva Societatii cu Raspundere Limitata
,Comalion LCA” (fosta Societate cu Raspundere Limitata ,,Lucet-Comert™) Cu privire
la indexarea sumei, ncasarea dobanzii de intarziere si a penalitatii,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 22 septembrie 2017, prin care nu
s-a dat curs cererii de apel depuse de Societatea Comerciala ,,Inep-Luck” Societate cu
Raspundere Limitatda impotriva hotararii Judecatoriei Chisindu, sediul Central din 23
iunie 2017,

constata

La 21 decembrie 2016, SC ,Inep-Luck” SRL a depus cerere de chemare in
judecata, concretizata ulterior, impotriva SRL ,,Comalion LCA” (fosta SRL ,,Lucet-
Comert”) cu privire la incasarea dobanzii de intarziere in marime de 593 682,29 lei, a
penalitatii in suma de 154 671,21 lei si a ratei de inflatie pentru perioada 2011 — 2015.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Central din 23 iunie 2017, actiunea a
fost respinsa ca fiind neantemeiatd. S-a incasat de la SC ,Inep-Luck” SRL in
beneficiul statului taxa de stat in marime 31 433,51 lei.

La 30 iunie 2017, SC ,Inep-Luck” SRL a declarat apel nemotivat Tmpotriva
hotararii primei instante, solicitand admiterea apelului, casarea hotararii Judecatoriei
Chisinau, sediul Central din 23 iunie 2017, cu emiterea unei noi hotarari de admitere a
actiunii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 septembrie 2017, nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de SC ,,Inep-Luck” SRL, s-a dispus acordarea apelantei unui
termen pentru lichidarea neajunsurilor, si anume sa prezinte motivele de fapt si de
drept pe care se intemeiaza apelul si dovada achitarii taxei de stat, fiind stabilit un
termen de 10 zile din momentul receptionarii incheierii. Totodata, apelantei i-a fost



explicat cd, in cazul in care nu va lichida neajunsurile in termenul stabilit, cererea de
apel nu va fi considerata depusa si va fi restituita.

La 27 noiembrie 2017, SC ,,Inep-Luck” SRL, prin intermediul avocatului Mihail
Durnescu, a depus apel motivat impotriva hotararii primei instante, fard anexarea
dovezii achitarii taxei de stat la declararea apelului.

La 16 ianuarie 2018, SC ,,Inep-Luck” SRL, prin intermediul avocatului Mihail
Durnescu, a declarat recurs nemotivat impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din
22 septembrie 2017, solicitdnd casarea acesteia si remiterea cauzei spre rejudecare la
Curtea de Apel Chisinau.

Tn conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului Tmpotriva
incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Materialele dosarului atesta ca copia deciziei Curtii de Apel Chisinau din 22
septembrie 2017 a fost expediata Tn adresa recurentului la 11 decembrie 2017 (f.d.
104), insa lipsesc date (aviz de receptie) despre receptionarea acesteia de catre
recurent.

In circumstantele relevate, recursul declarat de SC ,Inep-Luck” SRL, la 16
lanuarie 2018 se considera a fi depus in termenul prevazut de lege.

La 23 ianuarie 2018, in adresa intimatei SRL ,,Comalion LCA” a fost expediata
spre cunostinta copia recursului declarat de SC ,,Inep-Luck™ SRL cu instiintarea despre
necesitatea depunerii referintei.

La 06 februarie 2018, SRL ,,Comalion LCA” a depus referinta la recursul declarat
n care a invocat caracterul neintemeiat al acestuia, solicitand respingerea lui ca fiind
neantemeiat.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi respins
cu mentinerea incheierii recurate, din urmatoarele considerente.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineaza
recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sa mentina
incheierea.

Art. 437 alin. (1) lit. f) CPC prevede ca cererea de recurs trebuie sa fie
dactilografiatd si trebuie sa cuprindd esenta si temeiurile recursului, argumentul
ilegalitatii deciziei atacate, solicitdrile recurentului, propunerile respective.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie constata ca recurenta SC ,,Inep-Luck” SRL, contrar prevederilor art. 437 alin.
(1) lit. f) CPC, a depus cererea de recurs fara a indica esenta si temeiurile recursului,
argumentul ilegalitatii incheierii atacate, propunerile respective, facand astfel
imposibild exercitarea controlului legalitatii incheierii recurate de catre instanta
investita cu solutionarea caii de atac.

Se retine ca pana la momentul examinarii cererii de recurs, recurenta SC ,,Inep-
Luck” SRL nu a prezentat instantei de recurs partea motivata a acesteia.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
declarat de SC ,,Inep-Luck” SRL si a mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din
22 septembrie 2017.

Tn conformitate cu art. 427 lit. ) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,



decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea Comerciala ,,Inep-Luck” Societate cu
Raspundere Limitata, prin intermediul avocatului Mihail Durnescu.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 septembrie 2017, in cauza
civila la cererea de chemare in judecatad a Societatii Comerciale ,,Inep-Luck™ Societate
cu Raspundere Limitata impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Comalion LCA”
(fosta Societate cu Raspundere Limitata ,,Lucet-Comert”) cu privire la indexarea
sumei, incasarea dobanzii de intarziere si a penalitatii.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu
Judecatorii Galina Stratulat
Ion Druta



