dosarul nr. 2ri-63/18

prima instantd: Curtea de apel Chisinau
Judecator: M. Moraru

DECIZIE

14 februarie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecator Tatiana Vieru

Judecatorii: luliana Oprea
Maria Ghervas
Luiza Gafton
Ion Druta

examinand cererea de recurs declaratd de catre Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Proruc-Trans”,

in cauza civila la cererea depusa de creditorul Societatea cu Raspundere Limitata
,Proruc-Trans” privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de debitorul
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Stirbu Auto”

impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau din 18 decembrie 2017, prin care a
fost respinsa cererea introductiva a creditorului Societatea cu Raspundere Limitata
,,Proruc-Trans”,

constata

La 28 septembrie 2017, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Proruc-Trans” a
depus in instanta de insolvabilitate cerere introductivd cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate fata de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Stirbu Auto”,
invocind incapacitatea de plata.

In motivarea cererii, creditorul a invocat ca, la 20 iunie 2014, intre Societatea
cu Raspundere Limitata ,,Proruc-Trans” si Societatea cu Raspundere Limitata ,,Stirbu
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Auto” a fost incheiat contractul de transport de marfuri pe ruta Moldova-Rusia, prin
care primul s-a obligat sa transporte marfa, iar Societatea cu Raspundere Limitata
,.Stirbu Auto” sa achite suma contractului.

Releva creditorul ca, la 31 iunie 2014, conform scrisorii de trasura (CMR) din
25 iunie 2014 s-a confirmat receptionarea marfurilor de catre destinatar.

Specifica creditorul ca, in legatura cu eschivarea debitorului de la achitarea
obligatiei pecuniare pentru serviciile acordate, Societatea cu Raspundere Limitata
,Proruc-Trans”, a depus cerere de chemare in judecata impotriva Societatii cu
Réspundere Limitata ,,Stirbu Auto” cu privire la Incasarea datoriei, a penalitatii,
dobinzii de intirziere si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Straseni din 14 iulie 2016, actiunea a fost admisa,
fiind dispusa incasarea din contul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Stirbu Auto”
in beneficiul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Proruc-Trans” a datoriei in suma de
4200 USD; penalitatea in marime de 23 269,68 lei; dobanda de intarziere in suma de
28 615,15 lei, taxa de stat in suma de 3495,67 lei si cheltuielile de asistenta juridica
in marime de 5000 lei.

Releva Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Proruc-Trans” cd, in temeiul
hotararii judecatoresti enuntate a fost eliberat titlul executoriu, care a fost prezentat
spre executare la 23 ianuarie 2017 executorului judecatoresc Banarescu Anatolie.

Considera creditorul ca, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Stirbu Auto” este
supraindatorat i nu dispune de capacitati operationale si functionale viabile, care ar
permite redresarea situatiei economico-financiare a intreprinderii.

Invoca creditorul ca, la 9 august 2017, Societatea cu Raspundere Limitata
,Proruc-Trans” a expediat in adresa debitorului Societatea cu Raspundere Limitata
,,Stirbu Auto” notificarea privind aflarea acestuia in intarziere de plata.

Conchide ca, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Stirbu Auto” se afld in
incapacitate de plata, fapt care serveste drept temei pentru intentarea procesului de
insolvabilitate.

Solicitd Societatea cu Raspundere Limitata ,,Proruc-Trans” intentarea procesului
de insolvabilitate fatd de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Stirbu Auto”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 5 octombrie 2017, s-a admis spre
examinare cererea introductiva depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Proruc-
Trans” privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de debitorul Societatea cu
Raspundere Limitatd ,,Stirbu Auto”. S-au aplicat urmatoarele masuri de asigurare, in
perioada de pand la intentarea procesului de insolvabilitate in scopul prevenirii
modificarii starii bunurilor: s-a numit in calitate de administrator provizoriu Irina
Selevestru, s-a instituit perioada de observatie, cu obligarea debitorului ca in aceasta
perioada toate deciziile privind gestionarea patrimoniului sa fie luate doar cu acordul

prealabil al administratorului provizoriu; s-a aplicat sechestru pe toate bunurile
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debitorului, conturile bancare si corespondenta comerciald; s-a obligat
administratorul provizoriu, sa notifice autoritatile de resort despre aplicarea masurilor
de asigurare in privinta debitorului, sa notifice creditorii din evidenta contabila, si sa
prezinte instantei de insolvabilitate, un raport cu privire la executarea masurilor de
asigurare aplicate fatd de debitor, sd asigure pastrarea bunurilor debitorului si
integritatea lor, sa verifice existenta temeiurilor de intentare a procesului de
continuarii activitatii economice a societatii (f.d. 21).

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 18 decembrie 2017, s-a respins ca
fiind neintemeiata cererea introductiva depusa de creditorul Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Proruc-Trans” privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de
debitorul Societatea cu Raspundere Limitata ,,Stirbu Auto”. S-a anulat masurile de
asigurare aplicate fata de debitorul Societatea cu Raspundere Limitata ,,Stirbu Auto”
prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 5 octombrie 2017 privind admiterea
cererii introductive (f..d 172-177).

Prin incheierea Curtii de apel Chisinau din 18 decembrie 2017, s-a stabilit
remunerarea administratorului provizoriu Irina Selevestru, pentru perioada de
observatie a debitorului Societatea cu Raspundere Limitata ,,Stirbu Auto” in suma de
22 848 lei si a cheltuielilor de judecatd in suma de 900 lei. S-a incasat din contul
creditorului  Socictatea cu Raspundere Limitata ,,Stirbu Auto” 1in beneficiul
administratorului provizoriu Irina Selevestru remuneratia pentru perioada de
observatie in marime de 22 848 lei si cheltuielile suportate in suma de 900 lei (f.d.
178).

La 22 decembrie 2017 Societatea cu Raspundere Limitata ,,Proruc-Trans” a
depus recurs nemotivat, iar la 26 decembrie 2017, Societatea cu Raspundere Limitata
,,Proruc-Trans” a depus recurs motivat impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau,
solicitind admiterea recursului, casarea hotararii contestate, cu emiterea unei noi
hotarari privind admiterea integrala a cererii introductive privind intentarea
procesului de insolvabilitate.

Conform art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, hotaririle si incheierile
instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile calendaristice
din data pronuntdrii i numai in cazurile prevazute expres de prezenta lege.

Astfel, prin prisma dispozitiei citate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie constatd ca recursul declarat de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Proruc-Trans” este depus in termen.

Recurentul, in motivarea recursului a indicat c¢d nu este de acord cu hotararea
Curtii de Apel Chisinau din 18 decembrie 2017, deoarece este emisa cu aplicarca
eronatd a normelor de drept material si procedural, fara o cercetare sub toate aspectele
a circumstantelor cauzei.



Mentioneaza ca pentru introducerea cererii introductive, art. 10 din legea
insolvabilitatii prevede necesitatea existentei a unuia din 2 temeiuri: temeiul general
(incapacitatea de plata a debitorului) si temeiul special (supraindatorarea debitorului
in cazul 1n care aceasta este persoana juridica responsabila de creantele creditorilor in
limitele patrimoniul sau).

Sustine recurentul ca in anul 2015, 2016, Societatea cu Raspundere Limitata
»otirbu Auto” a Inregistrat la coeficientul suficienta mijloacelor banesti mai mic de 1,
ceea ce caracterizeaza situatia financiara ca extrem de riscanta si insolvabila.

Considera ca are o creantd certa, lichida si exigibild fata de debitor, deoarece
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Stirbu Auto”este in incapacitate de plata.

La 23 ianuarie 2018, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa Societatii
cu Raspundere Limitatda ,,Stirbu Auto” cererea de recurs, cu instiintarea despre
necesitatea depunerii referintei.

La 12 februarie 2018, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Stirbu Auto”, a depus
referinta la cererea de recurs prin care a solicitat declararea recursului ca fiind
inadmisibil.

in conformitate cu art. 444 Codul de proceduri civild, recursul se examineazi
fara instiintarea participantilor la proces

Judecind recursul declarat in limitele invocate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul
neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea hotararii primei instante, din
considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, instanta, dup ce judeca recursul
este in drept, sd respinga recursul si sa mentind decizia instantei de apel si hotarirea
primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

In conformitate cu art. 356 Codul de procedura civili, cererea de declarare a
insolvabilitatii se judeca in instantd conform normelor generale din acest cod, cu
exceptiile si completarile stabilite n legislatia insolvabilitatii.

Conform art. 1 alin. (4) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, in
vigoare din 14 martie 2013, procesul de insolvabilitate se desfasoard in conformitate
cu prevederile Codului de procedura civild si cu cele ale prezentei legi.

Conform art. 10 din Legea insolvabilitatii, intentarea unui proces de
insolvabilitate presupune existenta unui temei. Temeiul general de intentare a unui
proces de insolvabilitate consta in incapacitatea de platad a debitorului. Temeiul special
de intentare a unui proces de insolvabilitate consta in supraindatorarea debitorului in
cazul 1n care acesta este persoana juridica responsabild de creantele creditorilor in
limitele patrimoniului sau. In acest caz, la baza evaluirii patrimoniului debitorului
trebuie pusa continuarea activitatii lui daca acest fapt este posibil.



Potrivit art. 11 din Legea insolvabilitdtii componenta si marimea obligatiilor
debitorului sint cele existente la momentul depunerii cererii introductive, daca legea
nu prevede altfel. La determinarea temeiurilor de insolvabilitate se iau in calcul: a)
marimea obligatiilor pecuniare, inclusiv suma restantei la livrarea bunurilor, la
prestarea serviciilor si la indeplinirea lucrarilor care urmeaza a fi platite de catre
debitor; b) marimea datoriilor la credite, la imprumut, plus dobinda care urmeaza a fi
achitatd de catre debitor; ¢) marimea prejudiciilor care urmeaza a fi recuperate de la
debitor; d) marimea obligatiilor la bugetul public national prevazute de lege. (3) La
constatarea insolvabilitatii debitorului nu se ia in calcul valoarea creantelor constituite
din: a) penalitafi si/sau din alte sanctiuni financiare aferente neexecutarii obligatiilor;
b) orice obligatie de platd fatd de asociatii (membrii, actionarii) debitorului.

Conform art. 18 alin. (1) din Legea nr. 149 din 29 iunie 2012, creditorul poate
depune cerere introductivd daca are un interes legitim in intentarea procesului de
insolvabilitate si 1s1 poate argumenta creantele si temeiurile de intentare a procesului
de insolvabilitate.

Materialele cauzei atesta ca, la 20 iunie 2014, intre Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Proruc-Trans” si Societatea cu Raspundere Limitata ,,Stirbu Auto” a fost
incheiat contractul pentru transport international de marfuri si expeditii nr. 15 pe ruta
Moldova-Rusia, prin care primul s-a obligat sa transporte marfa, iar Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Stirbu Auto” sa achite suma contractului (f.d. 9).

Prin hotararea Judecatoriei Straseni din 14 iulie 2016, s-a dispus incasarea din
contul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Stirbu Auto” in beneficiul Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Proruc-Trans” a datoriei in suma de 4200 USD; penalitatea in
marime de 23 269,68 lei; dobanda de intarziere in suma de 28 615,15 lei, taxa de stat
in suma de 3495,67 lei si cheltuielile de asistenta juridicd in marime de 5000 lei
(f.d.11-13).

Prin incheierea executorului judecatoresc Banarescu Anatolie, S-a dispus
primirea pentru executare a documentului executoriu privind incasarea din contul
Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Stirbu Auto” in beneficiul Societdtii cu
Raspundere Limitata ,,Proruc-Trans” a datoriei in suma de 4200 USD si 60 380,30 lei
(f.d. 15).

La 10 august 2017, intre Ion Stirbu 1in calitate de calitate de imprumutator si
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Stirbu Auto” in calitate de Tmprumutat a fost
incheiat contract de imprumut cu titlul gratuit, conform caruia, imprumutatorul a
transmis imprumutatului 150 000 lei pentru executarea hotararea Judecatoriei Straseni
din 14 iulie 2016, 1ar Societatea cu Raspundere Limitata ,,Stirbu Auto” s-a obligat sa
utilizeze suma Tmprumutata conform destinatiei (f.d. 151-152).

Totodata conform pct. 1.2 al contractului enuntat, suma imprumutului s-a oferit
imprumutatului in rate lunare in marime de 1000 lei (f.d. 151).



Conform ordinelor de plata nr. TTI7230305RYV din 15 august 2017, nr. KMS7-
A100 din 6 septembrie 2017, nr. PNJ6-B100 din 8 noiembrie 2017, Victor Brinza in
numele Societatii cu Raspundere Limitata ,,Stirbu Auto” a achitat executorului
judecatoresc cite 1000 lei lunar pentru executarea documentului executoriu (f.d. 153-
155).

La 28 septembrie 2017, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Proruc-Trans” a
depus in instanta de insolvabilitate cerere introductivd cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate fatd de Societatea cu Rdspundere Limitata ,,Stirbu Auto”,
invocind incapacitatea de plata.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie constata ca instanta de insolvabilitate corect a respins cererea introductiva,
stabilind cd Societatea cu Raspundere Limitata ,,Proruc-Trans” nu detine o creanta
certd fatd de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Stirbu Auto” si respectiv, nu poate
demonstra cd are un interes legitim pentru intentarea procesului de insolvabilitate, asa
cum prevede art. 18 alin. (1) din Legea insolvabilitatii.

La acest capitol, instanta de judecata reitereaza ca intradevar Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Proruc-Trans” detine fatd de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Stirbu Auto” documentul executoriu privind incasarea din contul Societatii
cu Raspundere Limitata ,,Stirbu Auto” in beneficiul Societatii cu Raspundere Limitata
,,Proruc-Trans” a datoriei in suma de 4200 USD s1 60 380,30 lei.

Insa, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ lirgit al Curtii
Supreme de Justitie mentioneaza ca titlul executoriu enuntat este partial executat,
fapt confirmat prin ordinele de plata nr. TTI7230305RV din 15 august 2017, nr.
KMS7-A100 din 6 septembrie 2017, nr. PNJ6-B100 din 8 noiembrie 2017.

Prin urmare, titlul executoriu se afla la executare, iar executorul judecatoresc
Bénadrescu Anatolie nu a restituit fard executare creditorului titlul executoriu privind
incasarea datoriei din contul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Stirbu Auto”, din
lipsa de bunuri, fapt care ar servi drept motiv pentru creditor de a solicita instantei de
insolvabilitate sa declare debitorul ca fiind insolvabili si sa solicite intentarea
procedurii de insolvabilitate fatd de acesta.

Dimpotrivd cu cele prezentate in cererea introductivd, materialele cauzei
dovedesc faptul ca Societatea cu Raspundere Limitata ,,Stirbu Auto” este solvabila,
desfasoard activitate economica si prin urmare nu sunt premise reale de a fi declarata
insolvabila.

in astfel de circumstante, instanta deceleazi ci Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Proruc-Trans” nu a prezentat probe, care ar confirma ca Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Stirbu Auto” se afla in incapacitate de plata, este pericolul ca
acesta sa intre 1n insolventa si sa fie incapabil de a achita creantele fata de el. De



asemenea creditorul nu a dovedit faptul ca debitorul in cauza este supraindatorat si nu
detine masa debitoare suficienta pentru a achita datoriile acestui creditor.

Un rationament subsidiar in sustinerea acestei pozitii constd in faptul ca din
raspunsurile parvenite de la organele de resort la interpelarile administratorului
provizoriu, nu rezultd ca la executare se mai afla titluri executorii sau ca pe rolul
instantelor de judecata se afld actiuni de incasare a datoriilor scadente avute de
debitor.

Conform art. 27 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, dupa desemnare,
administratorul provizoriu intocmeste §i prezintd instantei de insolvabilitate, in
termenul stabilit de aceasta, care nu va putea depasi 45 de zile lucratoare de la
desemnarea sa, un raport cu privire la executarea masurilor de asigurare, prin care sa
propund fie intentarea procedurii de insolvabilitate, fie intentarea procedurii
simplificate a falimentului, ori prin care sa constate solvabilitatea debitorului si
incetarea procesului.

Colegiul noteaza ca conform raportului administratorului provizoriu se atesta
faptul ca, situatiile financiare ale debitorului pentru perioada anilor 2014-2016
prezentate de catre Serviciul Informational al Rapoartelor Financiare de pe langa
Biroul National de Statistica, atestd urmatoarele: valoarca de bilant a activelor
debitorului, materialelor pe termen lung (mijloace fixe) la situatia din 31 decembrie
2016 constituie suma de 66 490 lei. De asemenea debitorul detine active curente in
total in suma de 3 497 712 lei, inclusiv: materiale 2 685 973 lei; creante comerciale
464 050 lei; avansuri acordate 69 808 lei; creante ale bugetului 241 998 lei; creante
ale personalului 5 7121ei; alte active circulante 29 365 lei (f.d. 32-42).

Conform raportului enuntat, pasivele Societatii cu Raspundere Limitata ,,Stirbu
Auto” la situatia din 31 decembrie 2016 constituia 3 742 314 lei, inclusiv :- datorii
comerciale 1 179 804 lei, privind facturile comerciale 4 187 126 lei; avansuri primite
curente 2 562 510 lei.

La acest capitol, instanta de recurs reitereaza ca conform tabelului preliminar al
creantelor prezentat de administratorul provizoriu, Selevestru Irina, se atesta faptul ca
au fost inclusi In calitate de creditori 6 intreprinderi cu valoarea totala a creantelor de
4200 USD si 1 788 199,12 lei, datoria scadenta fiind doar suma creditorului care a
depus cererea introductivd si anume Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Proruc-
Trans” cu suma datoriei de 4 200 USD si 57 701 lei cu titlu de penalitate si dobanzi.
in rest sumele sunt reflectate in evidenta contabild a debitorului insi nu sunt scadente
la moment.

In subsidiar, instanta constatd cd, din raportul administratorului provizoriu se
atesta faptul ca debitorul nu are datorii fatd de bugetul public national, este lucrativ si
nu are restante la salarii fata de angajatii sai.



Mai mult, materialele cauzei probeaza faptul ca Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Stirbu Auto” are inregistrate dupa sine cu drept de proprietate mai multe
unitati de transport lucrative, valoarea carora nu este estimatd, iar debitorul in
continuare efectueaza activitate economica.

Astfel, atit din raportul administratorului provizoriu, cat si din raspunsurile la
interpeldrile administratorului parvenite de la banci si organele de resort nu se atesta
faptul ca la moment debitorul are datorii scadente si fata de alti creditori, activele
acestuia constituind 3 497 712 lei, iar activitatea economica a acestuia ii permite in
continuare sa achite creantele creditorilor care vor deveni scadente pe viitor.

Pe cale de consecinta, instanta de recurs considerda ca, cererea introductiva
depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Proruc-Trans” nu intruneste cerintele
invocate in Legea insolvabilitatii la capitolul intentarii procedurii de insolvabilitate,
or, din actele anexate la materialele cauzei drept temei de intentare a procesului de
insolvabilitate nu confirma insolvabilitatea Societatii cu Raspundere Limitata ,,Stirbu
Auto”. Dimpotriva, confirma ca Societatea cu Raspundere Limitata ,,Stirbu Auto™ are
bunuri ce asigura achitarea creantelor creditorului.

In circumstantele de fapt respective, Colegiul mentioneaza ci Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Proruc-Trans” nu s-a incadrat in temeiul prevederilor art. 18 al.
(1) din Legea insolvabilitétii nr. 149 din 29 iunie 2012, n acest sens nefiind prezentate
probe incontestabile.

Sunt apreciate critic de instanta de recurs sustinerile recurentului precum ca
creditorul are o creanta certa, lichida si exigibild fata de debitor, din urmatoarele
motive.

Art. 20 alin. (2) lit. ¢) al legii date stabileste cd, de rand cu alte acte, la cererea
introductiva se anexeaza copia de pe hotararea irevocabild a instantei de judecata sau
copia de pe hotararea arbitrald irevocabild, ori copia de pe hotararea judecatoreasca
irevocabila privind recunoasterea hotararii judecatoresti sau a hotararii arbitrale
straine, ori decizia (hotdrarea) organului abilitat prin legea executorie la acel moment.

In interpretarea corecti a normelor mentionate este de inteles ci pentru intentarea
procesului de insolvabilitate legiuitorul a prevazut un temei general, care consta din
incapacitatea de platd a debitorului.

In acest sens, este de mentionat cd Societatea cu Raspundere Limitata ,,Proruc-
Trans” nu a prezentat acte, care servesc ca probe pertinente si veridice intru
demonstrarea cu certitudine a faptului cd existd pericolul intrarii debitorului
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Stirbu Auto” in incapacitate de plata si
imposibilitatea executarii la scadentd a obligatiilor pecuniare fatd de creditor. Or,
dupa cum rezulta din materialele cauzei, invocarea de catre Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Proruc-Trans” a incapacitatii de plata a debitorului nu poate fi considerata
ca demonstrata.



Astfel, la cererea introductiva Societatea cu Raspundere Limitata ,,Proruc-
Trans” nu a anexat o incheiere a executorului judecdtoresc care ar stabili
imposibilitatea de executare a acesteia din lipsa bunurilor.

in asemenea circumstante, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considerd ca instanta de
insolvabilitate corect a concluzionat ca cererea introductiva este neintemeiata si nu
sunt temeiuri pentru intentarea procesului de insolvabilitate or, recurentul-creditor
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Proruc-Trans” nu a probat certitudinea creantei
sale asa cum prevede art. 18 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, in timp ce nu exista
un act al executorului judecatoresc de constatare a imposibilitatii de executare a
creantei.

Conform art. 2 din Legea mentionata, insolvabilitate este o situatie financiard a
debitorului caracterizatd prin incapacitatea de a-si onora obligatiile de plata,
constatata prin act judecatoresc de dispozitie.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie considerd necesar a mentiona ca, atit raportul administratorului provizoriu,
cit si creditorul nu i-au in consideratie prevederile art. 10 alin. (3) din Legea
insolvabilitatii nr. 149 din 29 1unie 2012, care prevede ca la baza evaluarii
patrimoniului debitorului trebuie pusa continuarea activitatii lui daca acest fapt este
posibil.

Or, acest raport nu acorda atentie si ignora totalmente potentialul debitorului de
continuare a activitatii sale, in cazul in care debitorului Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Stirbu Auto” dispune de un sir de active materiale.

Alte argumente invocate in recursul declarat nu au relevantd deoarece nu denota
interpretarea sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau de drept
procedural de catre instanta de insolvabilitate, respectiv nu constituie temei de casare
a hotararii recurate si urmeaza a fi respins.

De astfel, in lipsa probelor confirmative ce ar demonstra temeinicia solicitarii
inaintate, argumentele aduse 1n sustinerea acesteia se vor aprecia ca declarative.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca hotararea recurata este
intemeiata si legala, iar argumentele invocate de recurent sunt neintemeiate, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge recursul si a mentine hotararea primei instantei.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:



Se respinge recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata
,,Proruc-Trans” .

Se mentine hotararea Curtii de Apel Chisinau din 18 decembrie 2017, in cauza
civila la cererea depusa de creditorul Societatea cu Raspundere Limitata ,,Proruc-

Trans” privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de debitorul Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Stirbu Auto™.

Decizia este irevocabila.
Presedintele sedintei,

Judecator: Tatiana Vieru

Judecatorii: luliana Oprea
Maria Ghervas
Luiza Gafton

Ion Druta
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