prima instantd: Judecator: N. Chircu dosarul nr. 2dsc-2/18

instanta de recurs: T. Vieru, M. Ghervas, Tu. Oprea, 1. Druta, L. Gafton

INCHEIERE
14 februarie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

Judecatorii Maria Ghervas
luliana Oprea
Ion Druta
Luiza Gafton

examinind din oficiu chestiunea cu privire la corectarea greselii comise in decizia
Curtii Supreme de Justitie adoptate la 24 ianuarie 2018 in cauza civild la cererea
lichidatorului debitorului insolvabil Intreprinderea Individuala ,,Pelin Gabriela” Pinzari
Roman impotriva lui Struc Alexandru privind validarea popririi cu incasarea sumei de 14
400 euro, si la cererea depusi de lichidatorul debitorului insolvabil Intreprinderea
Individuala ,,Pelin Gabriela” Pinzari Roman impotriva lui Alexandru Struc, intervenient
accesoriu notarul public Aliona Agachi si Centrul de Informatii Juridice, Banca
Comerciala ,,ProcreditBank™ Societate pe Actiuni cu privire la anularea unor acte juridice,

constata:

La 10 1ulie 2017, lichidatorul debitorului insolvabil intreprinderea Individuala ,,Pelin
Gabriela” Pinzari Roman a depus cerere de chemare in judecatd impotriva lui Struc
Alexandru privind validarea popririi cu incasarea sumei de 14 400 euro.

La 10 1ulie 2017, lichidatorul debitorului insolvabil intreprinderea Individuala ,,Pelin
Gabriela” Pinzari Roman a depus cerere de chemare in judecatda impotriva lui Alexandru
Struc, intervenient accesoriu notarul public Aliona Agachi si Centrul de Informatii Juridice
cu privire la anularea Acordului cu privire la darea in platd nr.10512 din 13 noiembrie 2014
incheiat intre 11 ,,Pelin Gabriela” si Alexandr Struc, autentificat la notarul public Aliona
Agachi; anularea contractului de gaj nr.12/08/2014; anularea demersului de inregistrare a
gajului; anularea inregistrarii gajului nr.230278 din 12 august 2014 din Registrul
garantiilor reale mobile si radierea informatiei privind inregistrarea gajului nr. nr.230278
din 12 august 2014 din Registrul garantiilor reale mobile instituit in favoarea creditorului
Alexandru Struc asupra bunurilor: cuptor cu rezistentd rotativ pentru brutarie cu incalzire
electricd, model Baby 60x80 (380V), seria 2014E0243, in complet cu tevi de otel
inoxidabil 60x80 cu 16 polite — 851490000 3 buciti si tavi din otel cu aluminiu 60x80x2
cu laturi indoite — 85149000 48 bucati; linia de producere biscuiti, model Eurodrop TFV
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600 INOX — A 12, seria 1256013, anul producerii 2012; vitrind frigorifica PRIMAVARA
1.2; Vitrina frigorifici PRIMAVARA 1.8 (f.d. 50-53).

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 05 octombrie 2017, a fost conexata pricina
civild intentatd la cererea lichidatorului iI ,,Pelin Gabriela” in procedura falimentului
simplificatd, Roman Pinzari catre Alexandru Struc, intervenienti accesorii notarul public
Aliona Agachi si Centrul de informatii Juridice privind anularea actelor juridice, radierea
gajului, cu pricina initiatd la cererea de validare a popririi formulate de catre lichidatorul
il ,,Pelin Gabriela” in procedura falimentului simplificati, Roman Pinzari fata de tertul
poprit Alexandru Struc cu suma de 14 400 euro (f.d. 89-90).

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 16 octombrie 2017, a fost atrasa in procesul
dat, BC ,,ProCreditBank™ SA in calitate de intervenient accesoriu de partea reclamantului
(f.d. 110-111).

Prin hotarirea Curtii de Apel Balti din 23 noiembrie 2017, a fost respinsa cererea de
chemare in judecati a lichidatorului I ,,Pelin Gabricla” in procedura simplificati a
falimentului Roman Pinzari catre Alexandr Struc privind anularea unor acte juridice, ca
fiind neintemeiata.

S-a respins actiunea lichidatorului iI ,,Pelin Gabriela” in procedura simplificati a
falimentului Roman Pinzari privind validarea popririi fata de tertul poprit Struc Alexandru
cu suma de 14 400 euro.

S-a desfiintat poprirea instituita de lichidatorul II ,.Pelin Gabriela” in procedura
simplificatd a falimentului fata de terful poprit Alexandr Struc (f.d. 146-155).

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 24 ianuarie 2018, au fost admise recursurile
declarate de catre BC ,,ProCreditBank™ SA prin intermediul avocatului Valentin Pelin si a
lichidatorului II ,,Pelin Gabriela” Pinzari Roman, casati hotirarea Curtii de Apel Chisindu
din 23 noiembrie 2017 si remisa cauza la rejudecare in instanta de insolvabilitate, in alt
complet de judecata (f.d. 214-221).

La redactarea deciziei instanta de recurs a admis o eroare si anume atit in motivare cit
si 1n partea dispozitiva s-a indicat incorect denumirea instantei in care urmeaza a fi remisa
cauza spre rejudecare, adica in loc de ,,Curtea de Apel Chisindu” urmeaza sa fie indicat
corect ,,Curtea de Apel Balti”. Totodata s-a indicat incorect in partea dispozitiva - actul
judecatoresc care a fost casat: si anume in loc de: ,,Se caseaza integral hotarirea Curtii de
Apel Chisindu”, corect ar fi,,Se caseaza integral hotarirea Curtii de Apel Balti”.

Sesizind eroarea strecurata in decizia Curtii Supreme de Justitie din 24 ianuarie 2018,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera necesar de a o corecta din oficiu din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 249 alin. (2) Codul de procedura civild, instanta judecitoreasca
poate, din oficiu sau la cererea participantilor la proces, sa corecteze greselile sau
omisiunile din hotarire privitor la nume, calitate procesuala, orice alte erori materiale sau
de calcul evidente.

La caz se constata ca la redactarea deciziei Curtii Supreme de Justitie din 24 ianuarie
2018 s-a comis 0 eroare in motivare si partea dispozitiva a deciziei si anume gresit a fost
indicata denumirea instantei in care urmeaza a fi remisa cauza spre rejudecare, adica in loc
de ,,Curtea de Apel Chisindu” urmeaza sa fie indicat corect ,,Curtea de Apel Balti”.
Totodata s-a indicat incorect in partea dispozitiva - actul judecatoresc care a fost casat: si
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anume in loc de: ,,Se caseaza integral hotarirea Curtii de Apel Chisinau”, corect ar fi ,,Se
caseaza integral hotarirea Curtii de Apel Balti”.

Eroarea admisa in decizia Curtii Supreme de Justitie din 24 ianuarie 2018 este
evidenta, deoarece din materialele dosarului si din continutul deciziei instantei de recurs
direct se oglindeste faptul ca pricina datd a fost examinata in prima instanta de catre Curtea
de Apel Balti, hotarire care a fost casata de catre instanta de recurs.

Prin urmare greseala comisa este una evidenta si urmeaza a fi corectata, tinindu-se
cont de faptul ca eroarea respectiva nu schimba continutul si esenta deciziei si nu este de
naturd sa influenteze solutia instantei de recurs, pronuntata in pricina data.

In conformitate cu art. 249, 269-270 Codul de procedura civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

dispune

Se corecteaza eroarea strecuratd in motivare si partea dispozitiva a deciziei Curtii
Supreme de Justitie din 24 ianuarie 2018.

Sintagmele din decizia Curtii Supreme de Justitie din 24 ianuarie 2018, in motivare
si partea dispozitiva a actului judecatoresc ,,Curtea de Apel Chisindu” se substituie cu
sintagma ,,Curtea de Apel Balfi”.

Sintagma din partea dispozitiva a deciziei ,,Se caseaza integral hotarirea Curtii de
Apel Chisindau” se substituie cu sintagma Se caseazd integral hotarirea Curtii de Apel
Balti”.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintet,

Judecatorul Tatiana Vieru

Judecatorii Maria Ghervas
luliana Oprea
Ion Druta
Luiza Gafton



