prima instanta, Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani dosarul nr. 2r-127/2018
judecator: A. Negru

instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau

judecatori: M. Guzun, L. Pruteanu, 1. Cotruta

INCHEIERE
14 februarie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatori Ion Druta, Galina Stratulat

examinand, fara instiintarea participantilor la proces, recursul declarat de
Daniela Girjev (Straisteanu) si Gheorghe Straisteanu,

in cauza civild la cererea de chemare in judecata Tnaintata de Daniela Girjev
(Straisteanu) si Gheorghe Straisteanu impotriva Galinei Belova cu privire la
constatarea Tncdlcarii dreptului de a nu fi supusi tratamentului degradant si dreptului
la respectarea onoarei, demnitatii si reputatiei profesionale, incasarea prejudiciului
moral si cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chigindu din 19 decembrie 2017, prin
care s-a admis cererea Galinei Belova de repunere in termenul de declarare a
apelului,

constata:

La 02 ianuarie 2017, Daniela Girjev (Straisteanu) si Gheorghe Straisteanu
au depus cerere de chemare 1n judecata impotriva Galinei Belova cu privire la
constatarea incdlcarii dreptului de a nu fi supusi tratamentului degradant si dreptului
la respectarea onoarei, demnitatii si reputatiei profesionale, incasarea prejudiciului
moral si cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 08 iunie 2017
actiunea a fost admisa partial. A fost incasata incédlcarea de catre Galina Belova la
04 1unie 2016 a dreptului Danielei Girjev (Straisteanu) si lui Gheorghe Straisteanu
de a nu fi supusi tratamentului degradant si a dreptului la respectarea onoarei,
demnitatii si reputatiei profesionale. A fost Incasat de la Galina Belova in
beneficiul Danielei Girjev (Straisteanu) suma de 10 000 lei cu titlu de prejudiciu
moral precum si suma de 500 lei cu titlu de taxa de stat. A fost incasat de la Galina
Belova in beneficiul lui Gheorghe Straisteanu suma de 4000 lei cu titlu de
prejudiciu moral, suma de 350 lei cu titlu de taxa de stat precum si suma de 159,64
lei cu titlu de cheltuieli de citare. A fost obligata Galina Belova ca in termen de 15
zile de la data devenirii definitive a hotarari sa prezinte scuze publice, pentru
cuvintele necenzurate si amenintarile facute in privinfa Danielei Girjev
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(Straisteanu) si lui Gheorghe Straisteanu, in acelasi loc unde a admis incalcarea
drepturilor acestora - in parcul ,,La Izvor” la ,,Terasa de Vara”, mun. Chisinau str.
Calea Iesilor. In rest actiunea a fost respinsi ca neintemeiata.

La 15 septembrie 2017, Galina Belova a declarat apel, solicitand repunerea
in termenul de declarare a apelului, casarea hotararii primei instante.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 19 decembrie 2017 s-a admis
cererea Galinei Belova privind repunerea in termen. S-a repus Galina Belova in
termenul de declarare a apelului impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul
Buiucani din 08 tunie 2017, pricina fiind ridicatd de la examinare si remisd primei
instante pentru redactarea hotararii integrale.

La O5ianuarie 2018, Daniela Girjev (Straisteanu) si Gheorghe Straisteanu
au declarat recurs mpotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 19 decembrie
2017, solicitand anularea incheierii, ca fiind emisa neintemeiat si ilegal, deoarece
instanta eronat a repus apelanta n termen fara careva motive intemeiate.

Studiind materialele dosarului si raportand cele constatate la prevederile
legale ce guverneaza speta, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtit Supreme de Justifie considerd necesar a restitui recursul declarat de
Daniela Girjev (Straisteanu) si Gheorghe Straisteanu Tmpotriva incheierii Curtii de
Apel Chisinau din 19 decembrie 2017, din urmatoarele considerente.

Astfel, materialele cauzei atesta ca, la 02 ianuarie 2017, Daniela Girjev
(Straisteanu) si Gheorghe Straisteanu au depus cerere de chemare in judecatd
impotriva Galine1 Belova cu privire la constatarea incalcarii dreptului de a nu fi
supusi tratamentului degradant si dreptului la respectarea onoarei, demnitatii si
reputatiei profesionale, incasarea prejudiciului moral si cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 08 1unie 2017
actiunea a fost admisa partial. A fost incasata incalcarea de catre Galina Belova la
04 iunie 2016 a dreptului Danielei Girjev (Straisteanu) si lui Gheorghe Straisteanu
de a nu fi supusi tratamentului degradant si a dreptului la respectarea onoarei,
demnitatii s1 reputatiei profesionale. A fost incasat de la Galina Belova in
beneficiul Danielei Girjev (Straisteanu) suma de 10 000 lei cu titlu de prejudiciu
moral precum si suma de 500 lei cu titlu de taxa de stat. A fost incasat de la Galina
Belova in beneficiul lui Gheorghe Straisteanu suma de 4000 lei cu titlu de
prejudiciu moral, suma de 350 lei cu titlu de taxa de stat precum si suma de 159,64
lei cu titlu de cheltuieli de citare. A fost obligata Galina Belova ca in termen de 15
zile de la data devenirii definitive a hotarari sa prezinte scuze publice, pentru
cuvintele necenzurate si amenintarile facute in privinta Danielei Girjev
(Straisteanu) si lui Gheorghe Straisteanu, in acelasi loc unde a admis incélcarea
drepturilor acestora - in parcul ,,La Izvor” la ,,Terasa de Vara”, mun. Chisinau str.
Calea Iesilor. In rest actiunea a fost respinsi ca neintemeiata.

La 15 septembrie 2017, Galina Belova a declarat apel, solicitand repunerea
in termenul de declarare a apelului, casarea hotararii primei instante.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 19 decembrie 2017 s-a admis
cererea Galinei Belova privind repunerea in termen. S-a repus Galina Belova in
termenul de declarare a apelului impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul



Buiucani din 08 tunie 2017, pricina fiind ridicatd de la examinare si remisd primei
instante pentru redactarea hotararii integrale.

[ar, la 05 ianuarie 2018, Daniela Girjev (Straisteanu) si Gheorghe
Straisteanu au declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 19
decembrie 2017, solicitand anularea incheierii, ca fiind emisa neintemeiat si ilegal.

Conform art. 423 alin. (1) si (3) Cod de procedura civila, incheierea data in
prima instanta poate fi atacata cu recurs, separat de hotarare, de catre parti si de
ceilalti participanti la proces in cazurile prevazute de prezentul cod si de alte legi,
precum si in cazurile In care incheierea face imposibilad desfasurarea de mai departe
a procesului. Ea se examineaza in recurs conform regulilor stabilite de prezentul
capitol. Impotriva celorlalte incheieri pronuntate in prima instanti nu se poate face
recurs.

[ar, in conformitate cu art. 424 alin. (2) Cod de procedura civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor emise de catre curtile de
apel.

In acest context, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie releva cd, Codul de procedurad civild conditioneaza
posibilitatea atacarii in ordine de recurs a unei incheieri.

Or, in conformitate cu art. 116 alin. (5) Cod de procedura civila, incheierea
judecatoreasca prin care este respinsa cererea de repunere in termen poate fi atacata
cu recurs. Incheierea prin care s-a ficut repunerea in termen nu se supune
recursului.

Reiesind din cele supra relatate, este cert ca incheierea instantei de apel prin
care s-a admis cererea de repunere in termen, nu poate fi contestatd in ordine de
recurs.

Astfel, conform art. 4262, lit. ) Cod de procedura civild, instanta de recurs
este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca incheierea nu poate fi
atacata cu recurs, potrivit legii.

In circumstantele enuntate si in contextul normelor de drept citate supra,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie retine ca legislatia nationala pertinentd nu prevede o cale de atac in ordine
de recurs impotriva incheierii instantei de apel prin care s-a repus in termenul de
declarare a apelului, in conformitate cu art. 423 Cod de procedura civila, fapt care
genereaza dreptul instantei de recurs de a restitui recursul impotriva unor astfel de
hotarari.

Aici se va remarca si faptul cd, consacrarea expresa de catre legiuitor a
categoriilor de acte judecatoresti susceptibile recursului in cauzele civile este
conformad standardelor procedurale relevante garantate de art. 6 par. 1 din
Conventia Europeand pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale, o asemenea reglementare juridicd incadrandu-se integral in marja
de apreciere recunoscuta autoritatilor statale in configurarea cadrului intern relevant
(Hotararea Ashingdane impotriva Regatului Unit al Marii Britanii si Irlandei de
Nord din 28 mai 1985, seria A, nr. 93, p. 24, par. 57).



Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie considera ca prin restituirea recursului declarat de Daniela Girjev
(Straisteanu) si Gheorghe Straisteanu, recurentilor nu li se ingradeste accesul liber
la justitie protejat de art. 6 din CEDO.

Prin urmare, nu poate fi retinute argumentele recurentilor cu privire la
ilegalitatea deciziei contestate, deoarece acestea sunt irelevante in circumstantele
in care se refera la dezacordul cu respectiva incheiere, care in virtutea legii nu se
supune recursului.

in baza celor expuse, avand in vedere ca incheierea Curtii de Apel Chisindu
din 19 decembrie 2017 nu este susceptibila de a fi atacata cu recurs, in ordinea art.
423 Cod de procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a restitui recursul
declarat de Daniela Girjev (Straisteanu) si Gheorghe Straisteanu.

In conformitate cu art. art. 269-270, 4262, lit. ¢) Cod de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

dispune:

Se restituie recursul declarat de Daniela Girjev (Straisteanu) si Gheorghe
Straisteanu, impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 19 decembrie 2017, in
cauza civila la cererea de chemare in judecatd inaintatd de Daniela Girjev
(Straisteanu) si Gheorghe Straisteanu Tmpotriva Galinei Belova cu privire la
constatarea incalcarii dreptului de a nu fi supusi tratamentului degradant si dreptului
la respectarea onoarei, demnitatii si reputatiei profesionale, incasarea prejudiciului
moral si cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecator Iulia Sircu

Judecatori Ion Druta

Galina Stratulat



