dosarul nr. 2ac-14/18
INCHEIERE
14 februarie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

Tn componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala
Judecatorii lurie Bejenaru, Mariana Pitic

examinand declaratia de abtinere de la judecata a judecatorilor Curtii de Apel
Comrat Grigori Colev, Starciuc Stefan, Marina Galupa si cererea de stramutare a
judecdrii cauzei la o alta instanta de acelasi grad, inaintata de vicepresedintelui Curtii
de Apel Comrat, Grigori Colev,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusa de procurorul raionului
Cimislia in interesele Larisei Gaibu impotriva Irinei Caraus cu privire la recuperarea
prejudiciului material si moral,

constata:

La 22 februarie 2016 procurorul raionului Cimiglia Sergiu Mocanu s-a adresat
cu cerere de chemare in judecata in interesele Larisei Gaibu impotriva Irinei Caraus,
solicitand incasarea de la Caraus Irina in favoarea Larisei Gaibu prejudiciului
material in marime de 5915 lei, in calitate de compensare a cheltuielilor pentru
tratament, suferite in rezultatul leziunilor corporale cauzate pe data de 15 iulie 2015,
valoarea ,,culonului” de aur, pierdut in urma actiunilor huliganice, precum si
prejudiciului moral in marime de 5000 lei.

In motivarea actiunii, procurorul raionului Cimislia a mentionat ca, pensionara
Gaibu Larisa s-a adresat in procuratura raionului Cimislia pentru apararea drepturilor
acesteia in sensul recuperarii prejudiciului material si moral, cauzat in urma actiunilor
huliganice, comise in privinta reclamantei de catre Caraus Irina la data de 15 1iulie
2015.

Adresandu-se la procuratura, Gaibu Larisa a indicat, ca dupa ce a fost agresata
de parata, a urmat un tratament medical ambulatoriu, suportand cheltuieli materiale.
Mai mult ca atét, reclamanta a indicat ca fiind agresata de parata, ultima a apucat-0 de
gat, zmulgéndu-i lantisorul de aur.

Invoca, ca in rezultatul comiterii in privinta reclamantei a actiunilor huliganice
de catre parata i-au fost provocate suferinte morale exprimate prin sentimentul de
nelinistire, fiind umilitd, injosita, aflandu-se la o varstd Tnaintatd, ia fost cauzat un
stres psihologic enorm.

Verificand temeinicia argumentelor invocate, procurorul a stabilit, ca la 20 iulie
2015 de catre ofiterul de sector al Sectorului politie nr.1 IP Cimislia a fost intocmit
procesul-verbal cu privire la contraventie in privinta Irinei Caraus pentru savarsirea
contraventiei, prevazute de art. 78 alin. (2) Cod contraventional, pentru faptul, ca pe
data de 15 iulie 2015 ea a imbrancit-o si a lovit-o0 pe Larisa Gaibu, cauzandu-i dureri



fizice. Pentru contraventia savarsita, Caraus Irina, a fost sanctionatd cu o amenda in
marime de 30 u.c.

Conform concluziei raportului medico-legal nr. 303 din 16 iulie2015 s-a
constatat, ca reclamantei i-au fost cauzate leziuni corporale sub forma de echimoze si
excoriatii prin actiunea traumaticd a unui corp dur, calificate ca vatamari corporale
nefnsemnate.

in cadrul examindrii cauzei, reclamanta si-a majorat cerintele referitor la
incasarea prejudiciului moral pana la 10 000 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Cimislia din 15 decembrie 2016 cererea de chemare
in judecatd inaintata de procurorul adjunct r-nul Cimislia, Ruslan Donia in interesele
Larisei Gaibu impotriva Irinei Craus cu privire la repararea prejudiciului cauzat prin
vatamarea integritatii corporale si a sanatatii a fost admisa. A fost Tncasat de la
Caraus Irina, in beneficiul Larisei Gaibu suma de 1 000 lei, cu titlu de compensarea
cheltuielilor pentru tratament si suma de 10 000 lei, cu titlu de compensare morala
(f.d.56, £.d.63-64).

Prin decizia Curtii de Apel Comrat din 09 martie 2017 a fost admis apelul Irinei
Caraus si casata hotararea Judecatoriei Cimislia din 15 decembrie 2016. A fost
Tncetata procedura in cauza civila, in legatura cu faptul, ca actiunea a fost depusa fara
ca prin prezentul cod sau o altd lege sa fie delegat dreptul de adresare in instanta de
judecata cu acest scop. A fost mentionat, ca adresarea repetata in instanta de judecata
acelorasi parti, privind acelasi obiect si cu privire la aceleasi temeiuri nu se admite
(f.d.102-f.d.107, £.d.109-112).

Nefiind de acord cu decizia Curtii de Apel Comrat din 09 martie 2017, la 18
aprilie 2017, procurorul in procuratura UTA Gagduzia a declarat recurs, solicitand
admiterea recursului, casarea deciziei Curfii de Apel Comrat din 09 martie 2017 si
mentinerea hotararii Judecatoriei Cimislia din 15 decembrie 2016.

La data de 24 mai 2017 a depus recurs si Larisa Gaibu prin intermediul
avocatului Alexandr Curtev, solicitind casarea deciziei Curtii de Apel Comrat din 09
martie 2017 si mentinerea hotararii Judecatoriei Cimislia din 15 decembrie 2016.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 17 ianuarie 2018 au fost admise
recursurile declarate de catre Procurorul in procuratura UTA Gagduzia si de catre
Gaibu Larisa prin intermediul avocatului Curtev Alexandr. A fost casatd decizia
Curtii de Apel Comrat din 09 martie 2017 si restituita cauza spre rejudecare in Curtea
de Apel Comrat in alt complet de judecata.

La data de 26 ianuarie 2018, cauza a fost repartizata, conform Programului
Integrat de Gestionare a Dosarelor, spre examinare judecatorului Curtii de Apel
Comrat, Stefan Starciuc (f.d.156).

Prin Tncheierea vicepresedintelui Curtii de Apel Comrat din 26 ianuarie 2018,
completul de judecatd pentru examinarea pricinii date in ordine de apel, a fost stabilit
din judecatorii, Grigori Colev, Stefan Starciuc si Marina Galupa (f.d.157).

La data de 30 ianuarie 2018, judecatorii Curtii de Apel Comrat, Grigori Colev,
Stefan Starciuc si Marina Galupa, au declarat cerere de abtinere de la judecarea
cererii de apel depusa de catre Caraus Irina, pe motiv ca au participat anterior la
examinarea prezentei pricini civile in ordine de apel, pronuntand decizia din 09
martie 2017 (f.d.158).

Reiesind din faptul ca la Curtea de Apel Comrat este imposibil la moment de
constituit un alt complet de judecata pentru examinarea cererii de abtinere de la



judecata a judecatorilor Grigori Colev, Stefan Starciuc si Marina Galupa, la 01
februarie 2018 vicepresedintele Curtii de Apel Comrat — Grigori Colev a Tnaintat
Curtii Supreme de Justifie o cerere prin care a solicitat solutionarea declaratiei de
abtinere de la judecatd depusa de catre judecatorii Grigori Colev, Stefan Starciuc si
Marina Galupa si stramutarea pricinii la o alta instanta egala in grad.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Cur{ii Supreme de Justitie considera necesar de a admite declaratiile
de abtinere a judecatorilor Curtii de Apel Comrat — Grigori Colev, Stefan Starciuc si
Marina Galupa, cu stramutarea cauzei spre judecare Tn ordine de apel la o alta
instantd de judecatd de acelasi nivel din urmatoarele considerente.

Tn conformitate cu art.43 alin. (2) lit. d) Cod de procedurd civild, instanta
stramuta pricina la o alta instantd dacd din motivul recuzarii (abtinerii de la judecata)
unui sau mai multor judecdtori ori din alte motive intemeiate, substituirea
judecétorilor sai devine imposibila.

Tn conformitate cu art. 43 alin. (4) Cod de proceduri civild, strimutarea pricinii
in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f), si g) se efectueaza de catre instanta
ierarhic superioard a carei incheiere este irevocabild si nu este susceptibila de recurs.

Art. 50 alin. (1) lit. d) Cod de procedura civila judecatorul care judeca pricina
urmeaza a fi recuzat daca si-a expus opinia asupra pricinii care se judeca.

Art. 52 al. (1) Cod de procedura civila stabileste ca, daca exista temeiurile
specificate la art.50 s1 51, judecdtorul, expertul, specialistul, interpretul, grefierul sunt
obligati si se abtind de la judecati. In aceleasi temeiuri, recuzarea poate fi inaintata
de participantii la proces sau poate fi examinata din oficiu de cétre instanta.

Astfel din materialele dosarului rezultd ca judecatorii Grigori Colev, Stefan
Starciuc si Marina Galupa, au participat anterior in ordine de apel la examinarea
prezenta cauze civila inaintatd de catre procurorul raionului Cimislia in interesele
Larisei Gaibu Tmpotriva Irinei Caraus cu privire la recuperarea prejudiciului material
si moral, adoptand decizia din 09 martie 2017 (f.d.102-107).

In circumstantele enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera drept intemeiatd declaratia de
abtinere inaintata de catre judecatorii Grogori Colev, Stefan Starciuc si Marina
Galupa, or, la caz cu certitudine se atesta temeiurile prevazute de art. 50 alin. (1) lit.
d) Cod de procedura civila.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie mai constata faptul ca existd temei de stramutare a cauzei spre rejudecare in
ordine de apel la o altd instanta egala in grad, tinand cont ca numarul de judecatori in
exercitiu la Curtea de Apel Comrat este insuficient pentru substituirea judecatorilor
ce au inaintat declaratia de abtinere si formarea unui alt complet de judecata.

Or, la Curtea de Apel Comrat activeaza 6 judecatori, dintre care si judecatorul
Serghei Gubenco, care prin hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 608/25
din 20 septembrie 2016, a fost suspendat din functie.

Astfel, ca urmare a admiterii declaratiilor de abtinere si avand Tn vedere
imposibilitatea constituirii unui complet de judecatd legal in aceastd instanta,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera necesar de a straimuta pricina civild depusa de procurorul raionului Cimislia
in interesele Larisei Gaibu impotriva Irinei Caraus cu privire la recuperarea
prejudiciului material si moral, pentru examinarea apelului declarat Tmpotriva



hotararii Judecatoriei Cimislia din 15 decembrie 2016, la Curtea de Apel Cahul, ca
instanta de judecata egald in grad si situata in imediata apropiere a razei de activitate
a Curtii de Apel Comrat.

Tn conformitate cu art. art. 43 alin. (2) lit. d), art. 50 alin. (1) lit. d), art. 269-270
Cod de procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se admite declaratia de abtinere a judecatorilor Curtii de Apel Comrat — Grigori
Colev, Stefan Starciuc si Marina Galupa, de la judecarea cauzei civile la cererea de
chemare in judecata depusd de procurorul raionului Cimislia in interesele Larisei
Gaibu Tmpotriva Irinei Caraus cu privire la recuperarea prejudiciului material si
moral.

Cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de procurorul raionului
Cimislia 1n interesele Larisei Gaibu impotriva Irinei Caraus cu privire la recuperarea
prejudiciului material s1 moral, Se stramutd pentru judecarea apelului declarat de catre
Caraus Irina impotriva hotararii Judecatoriei Cimislia din 15 decembrie 2016, la
Curtea de Apel Cahul.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala
Judecatorii lurie Bejenaru

Mariana Pitic



