dosarul nr. 2r-157/18

prima instanta: Judecatoria Chisindu, (sediul Centru) — T. Prutean
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — L. Bulgac, G. Daschevici, S. Girbu

INCHEIERE
14 februarie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintet, Iulia Sircu
judecatori Ion Druta, Galina Stratulat

examinand recursul declarat de Societatea Comerciala ,Noroc Media”
Societate cu Raspundere Limitata ,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusd de Binzaru
Nichifor si Binzaru Feodora impotriva Societatii Comerciale ,,Noroc Media”
Societate cu Raspundere Limitatd privind incasarea datoriei, evacuarea, repararea
prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 16 noiembrie 2017, prin

care a fost restituita cererea de apel declarata de Societatea Comerciala ,,Noroc
Media” Societate cu Raspundere Limitata ,

constata:

La data de 03 aprilie 2017, Binzaru Nichifor si Binzaru Feodora s-au
adresat cu cerere de chemare in judecatd, cu concretizare ulterioard a actiunii
impotriva SC ,,Noroc Media” SRL solicitand, evacuarea SC ,,Noroc Media” SRL
si a tuturor bunurilor din spatiul cu destinatia comerciald cu numarul cadastral
XXXX, cu suprafata totald de 126,3 m2, situat in mun. XXXXX, bd. XXXXX;
din apartamentul nr. XXXXX, situat in mun. XXXXX, bd. XXXXX, cu suprafata
totala de 30,2 m2 cu numarul cadastral XXXXX; apartamentul nr. XXXXX,
situat in mun. XXXXX, bd. XXXXX, cu suprafata totala de 40,2 m2 cu numarul
cadastral XXXXX. Incasarea platii restante pentru neexecutarea contractului de
locatiune in suma de 10 800 euro, repararea prejudiciului moral in marime de 50
000 lei s1 compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotdrarea Judecatoriei Chisindu, (sediul Centru) din 14 iulie 2017, a
fost admisd partial cererea de chemare in judecata depusd de catre Binzaru
Nichifor si Binzaru Feodora (f.d.55-56).



La data de 09 august 2017, SC ,Noroc Media” SRL, a declarat apel
nemotivat impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau (sediul Centru) din 14 iulie
2017, prin care a solicitat casarea hotararii primei instante ca fiind nemotivata si
ilegala, rezervandu-si dreptul de a depune cererea de apel cu invocarea motivelor
dupa receptionarea hotararii motivate (f.d.58).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 05 octombrie 2017, nu s-a dat
curs cererii de apel depusa de SC ,,Noroc Media” SRL si s-a acordat apelantului
termen panad la data de 16 noiembrie 2017 ora 10.00, pentru prezentarea cererii de
apel motivate cu dovada achitarii taxei de stat in suma de 5 471 lei. Totodata, s-a
explicat ca in caz daca nu va lichida neajunsurile mentionate, cererea de apel va fi
restituita (f.d. 74-76).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din data de 16 noiembrie 2017 a
fost restituit apelul declarat de SC ,,Noroc Media” SRL, pe motiv cd nu s-au
indeplinit in termen indicatiile instantei de apel (f.d.84-86).

La data de 21 noiembrie 2017, SC ,Noroc Media” SRL invocand
ilegalitatea incheierii Curtii de Apel Chisindu din 05 octombrie 2017 a declarat
recurs, solicitind admiterea acestuia, casarea incheierii recurate, cu remiterea
cauzei la Curtea de Apel Chisinau pentru examinarea cererii de apel (f.d.88-89).

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 20 decembrie 2017 a fost
restituit recursul declarat de SC ,,Noroc Media” SRL (f.d.93-95).

La 18 decembrie 2017 SC ,,Noroc Media” SRL a declarat recurs impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisindu din 16 noiembrie 2017, prin care a cerut
admiterea recursului, casarea incheierii judecatoresti si restituirea pricinii spre
rejudecare in instanta de apel.

In motivarea recursului a indicat ci, nu este de acord cu incheierea Curtii
de Apel Chisinau din 16 noiembrie 2017, intrucat aceasta nu corespunde
circumstantelor cauzei.

Mentioneaza recurentul ca se confruntd cu mai multe dificultati financiare,
cauzate de situatia economica grea din Republica Moldova, din care motiv in
mod obiectiv este In imposibilitate sa achite taxa de stat.

Conform prevederilor articolului 425 CPC, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Materialele dosarului atesta faptul ca, copia incheierii din 16 noiembrie
2017 a fost expediata participantilor la proces la 22 noiembrie 2017 (f.d. 87), insa
dovada de receptionare a acesteia la materialele cauzei lipseste.

In circumstantele date recursul declarat la 18 decembrie 2017, se considera
depus 1n termen.

In conformitate cu art. 426 al. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si
fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele recursului,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de



Justitie considera recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins, cu mentinerea
incheierii instantei de apel din 16 noiembrie 2016 din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este Tn drept sa respinga recursul si sa
mentina Incheierea.

Incheierea recurati este adoptati in conformitate cu normele de drept
procedural care reglementeaza actiunile instantei la acea faza a procesului si cu
aprecierea completa a tuturor probelor si a circumstantelor referitoare la temeiul
de restituire a cererii de apel - motiv pentru care de catre Colegiu este considerata
legala si Intemeiata.

Potrivit art. 368 alin. (1) CPC, daca cererea de apel nu intruneste conditiile
prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei de stat,
instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordind
apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Astfel, Colegiul constata ca, apelantul la depunerea apelului impotriva
hotararii Judecatoriei Chisinau (sediul Centru) din 14 iulie 2017, nu a achitat taxa
de stat si nu a prezentat apelul motivat, fapt pentru care, instanta de apel prin
incheierea din 05 octombrie 2017, nu a dat curs cererii de apel si a acordat
apelantului termen pana la prima sedintd fixata pentru 16 noiembrie 2017 ora
10.00, pentru prezentarea cererii de apel motivate cu dovada achitarii taxei de stat
in suma de 5 471 lei. Totodatd, s-a explicat ca in caz dacd nu va lichida
neajunsurile mentionate, cerereca de apel va fi restituita (f.d. 74-76), iar la 16
noiembrie 2017 a restituit cererea de apel declaratd de SC ,,Noroc Media” SRL ca
fiind nemotivata si netimbrata.

La adoptarea incheierii recurate instanta de apel a aplicat prevederile art.
369 alin. (1) CPC, adica a restituit cererea de apel, deoarece apelantul nu a
indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisd in
conformitate cu art. 368 alin.(1) CPC.

Astfel, Colegiul constata legalitatea incheierii recurate, deoarece apelantul
nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel, in spetd nu a prezentat
apelul motivat si dovada achitarii taxei de stat in suma de 5 471 lei.

Potrivit art. 113 alin. (1) CPC, dreptul de a efectua actul de procedura
inceteaza odatd cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de instanta
judecétoreasca (judecator).

Constata Colegiul ca, incheierea din 05 octombrie 2017, a fost remisa in
adresa apelantului fiind receptionata de catre acesta la data de 18 octombrie 2017,
conform avizului de receptie (f.d. 78).

Prin urmare, dreptul apelantului SC ,Noroc Media” SRL de a prezenta
apelul motivat si dovada de plata a taxei de stat a expirat la data de 16 noiembrie
2017 ora 10.00.

In acest context, Colegiul conchide ca instanta de apel corect a restituit
cererea de apel, or, apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile de a inldtura



neajunsurile la cererea de apel, respectiv, actiunile apelantului reprezintd o
incalcare a prevederilor legale imperative.

Aceste norme juridice poartda un caracter imperativ, fapt ce impune instanta
de apel la obligatia de restituire a cererii de apel in cazul in care apelantul, in
interiorul termenului fixat, nu a prezentat dovada ca a inldturat neajunsurile
mentionate.

Remarca Colegiul ca, potrivit art. 61 alin. (1) CPC, partile sint obligate sa
se foloseascd cu bund-credintd de drepturile lor procedurale. Instanta
judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi dacd prin abuz se
urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

Astfel, este cert stabilit ca, in interiorul termenului fixat, SC ,,Noroc
Media” SRL nu a prezentat apelul motivat s1 dovada achitarii taxei de stat, si nici
nu s-a prezentat in fata instantei pentru a explica motivele neexecutarii incheierii
din 05 octombrie 2017.

Ca consecinta, fiind cert ca apelantul nu a inldturat neajunsurile cererii de
apel si nu a achitat taxa de stat in interiorul termenului acordat de instantd, Curtea
de Apel Chisindu avand la baza prevederile art. 369 alin. (1) lit. a) CPC,
intemeiat a restituit, prin incheierea din 16 noiembrie 2017 cererea de apel depusa
de SC ,Noroc Media” SRL impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau (sediul
Centru) din 14 iulie 2017.

Or, Curtea Europeana, prin practica sa constantd, de nenumarate ori a
precizat faptul ca dreptul de acces la un tribunal nu este un drept absolut (cauza
Golder v. the United Kingdom §-36 din 21 februarie 1975), ci unul care poate
implica anumite limitdri din partea statelor contractante, in functie de nevoile si
resursele comunitatii si ale indivizilor (Ashimgdane vs United Kingdom 28 mai
1985).

Fata de cele ce preced, instanta de recurs va respinge argumentele invocate
de catre SC ,,Noroc Media” SRL in cererea de recurs, deoarece acestea nu indica
ilegalitatea incheierii recurate.

Distinct de aceste constatari, avand in vedere ca incheierea instantei de apel
este Intemeiatd si legald, iar argumentele invocate de catre recurent sunt
nejustificate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si a mentine
incheierea instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC al RM, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se respinge recursul declarat de catre Societatea Comerciald ,,Noroc
Media” Societate cu Raspundere Limitata.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 noiembrie 2017, in
cauza civild la cererea de chemare in judecata inaintatd de Binzaru Nichifor si



Binzaru Feodora Tmpotriva Societatii Comerciale ,,Noroc Media” Societate cu
Réaspundere Limitatda privind incasarea datoriei, evacuarea, repararea
prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor de judecata,

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, [ulia Sircu

judecatori Ion Druta

Galina Stratulat



